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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO OU
TRANSMISSAO DE VALORES E DE CREDITOS E DIREITOS DE NATUREZA
FINANCEIRA - CPMF

Periodo de apuragdo: 08/09/1999 a 01/01/2003
PROCESSO FISCAL. PRAZOS. PEREMPCAO.

Recurso apresentado fora do prazo acarreta a preclusdo, impedindo ao
julgador de conhecer as razdes da defesa. Perempto o recurso, consolida-se o
langamento na esfera administrativa (artigo 33, do Decreto 70.235, de 06 de
margo de 1.972).

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 1* cimara / 1* turma ordinaria da segunda

se¢do de julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Antonio Zomer, Anténio Lisboa Cardoso, Domingos de Sa Filho, Antonio
Carlos Atulim e Ivan Allegretti (Suplente).

Relatoério

Contra a empresa nos autos qualificada foi lavrado auto de infragéo exigindo-
lhe a Contribuigdo Provisdria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de Créditos e
Direitos de Natureza Financeira — CPMF, nos periodos de apuragdo de 08/09/1999 a
01/01/2003.

Em prosseguimento, adoto e transcrevo, a seguir, o relatério que compde a
Decisdo Recorrida:

“Trata-se de Auto de Infragcdo (fls. 03/41) lavrado contra a
contribuinte acima identificada, que pretende a cobran¢a da
Contribui¢do sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e
de Créditos e Direitos de Natureza Financeira — CPMF ndo
retida e ndo recolhida por forca de medida judicial,
posteriormente revogada, conforme prevéem os arts. 2°, 4°, 5°, 6°
e 7°da Lei n° 9.311, de 24 de outubro de 1996; art. 1° da Lei n°
9539, de 12 de dezembro de 1997, c/c art. 1° da Emenda
Constitucional n°21, de 18 de margo de 1999; Art. 84 do Ato das
Disposigées Constitucionais Transitorias, acrescido pelo art. 3°

da Emenda Constitucional n° 37, de 12 de junho de 2002.

As bases de cdlculo e os valores da CPMF foram apurados a
partir das planilhas anexadas as fls. 42/47, que contém o n° da
declaragdo da CPMF, a data da entrega da mesma, o n° do
CNPJ e nome da institui¢do financeira declarante, a data do fato
gerador, a base de calculo e o valor da CPMF devida que ndo
foi retida nem vrecolhida por forca de medida judicial
posteriormente revogada.

Cientificada da exigéncia fiscal em 206/09/2005 (fl. 03), a
autuada apresenta em 26/10/2005 a impugnagdo de folhas /ﬁ(

53/58, sendo essas as suas razées de defesa, em sintese:

Preliminarmente, o Auto de Infragdo ¢ nulo, por conter vicios

formais que denotam a precipitagdo do procedimento fiscal,
como a numeragdo de folhas do processo, fadando a contribuinte

a inseguranga juridica;

Ainda como questdo preliminar, ja decaira o direito de a
Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio, nos termos do

art. 173 do Codigo Tributario Nacional — CTN;

Houve erro na apuragio da CPMF incidente sobre a
movimentagdo em sua conta-corrente no Banco do Brasil, pois o
levantamento do Fisco ndo possui os requisitos minimos
necessdrios para lhe dar legitimidade, e a demonstragdo dos
periodos de apuragdo, das bases de calculo e dos valores
devidos estd restrita a uma unica folha (que se imagina ser a de
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numero 46), contrariando, assim, o art. 9° do Decreto n° 70.235,
de 1972;

E impossivel o montante da movimentagdo financeira informado
pela instituicdo bancaria, pois corresponde aproximadamente ao
Sfaturamento da empresa no periodo de 2 anos,

Ademais, consta a fl. 47 que ndo houve o recolhimento da CPMF
apos a revogagdo da medida liminar, mas aquela ocasido foi
debitado um “valor substancial” na conta-corrente do Bando do
Brasil, que, segundo informagdo verbal do gerente, tratar-se-ia
do valor acumulado da CPMF;

Ao final, protesta por todos os meios de prova em direito
admitidos, especialmente de documento quanto ao recolhimento
da CPMF incidente sobre a movimentagdo financeira junto ao
Banco do Brasil;

Em face da Portaria SRF n° 6.174, de 07 de dezembro de 2005, o
presente processo foi encaminhado a esta Delegacia de
Julgamento.”

Por meio do Acdérddo DRIJI/SDR n° 10.382, de 11 de maio de 2006, os
Membros da 4* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Salvador/BA decidiram, por unanimidade de votos, julgar procedente o langamento. A Ementa
dessa decisdo possui a seguinte redagdo:

“Ementa: NULIDADE

As argiiicoes de nulidade so prevalecem se enquadradas nass
hipoteses previstas na lei para a sua ocorréncia.

DECADENCIA.

Extingue-se em dez anos o direito de apurar e constituir o
crédito tributario relativo a CPMF.

OBRIGACAO TRIBUTARIA. RESPONSABILIDADE
SUPLETIVA. /é(
Nao tendo a instituigdo financeira efetuado a retengdo da CPMF )

devida pelo contribuinet, titular da conta-corrente, pode o Fisco
elegé-lo como legitimo sujeito passivo do langamento do tributo

ndo retido e ndo recolhido.
BASE DE CALCULO. DIVERGENCIAS.

A impugnagdo apresentada deve mencionar os motivos de fato e
de direito em que se fundamenta, os pontos de discorddncia e as

razdes e provas que possuir.

Langamento Procedente”.

Inconformada com a decisdo prolatada pela primeira instincia, a contribuinte
apresenta recurso voluntario a este Eg.Conselho, no qual, em sintese € fundamentalmente alega
que: houve, por parte do julgador de primeira instincia, equivoco na aplica¢do das disposi¢des
legais e juridicas invocadas na pega impugnatéria; a nulidade se constata a partir do momento
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em que as informagdes prestadas a contribuinte (copia do processo) ndo corresponde aquela
constante nos autos do processo, podendo ter havido “manipulagdo” das informagdes; no
mérito, restringe-se a competéncia de 01/03/2003 relativamente a qual alega que a institui¢do
financeira responsavel pela retengdo e repasse da contribui¢do incorreu em erro ao apontar a
movimentagdo nesse dia € que a impugnagio ndo foi instruida com os documentos suficientes
para desconstituir o langamento por dificuldade de junta-los ao tempo correto, razio porque
requer seja-lhe concedido prazo para apresentagdo dos documentos.

E o relatorio.

Voto

Conselheira MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, Relatora

Trata a tempestividade do presente recurso voluntdrio de matéria prejudicial
ao conhecimento do mérito.

O artigo 33 do Decreto n® 70.235/72 prevé que “da decisdo cabera recurso
voluntario, total ou parcial, com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia da
decisdo”.

De acordo com o certificado pela DRF-Itabuna/BA a fl. 82, o recurso
voluntério foi recebido em 05/07/2006 e postado em 04/07/2006, conforme carimbo dos
Correios. Também foi juntado a fl. 91, histérico do andamento do objeto postado obtido no
sitio dos Correios, no qual se confirma a informagéo de que a data da postagem ¢é 04/07/2006.

Por outro lado, a contribuinte foi devidamente intimada do acérddo prolatado
pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Salvador/BA em 01/06/2006 (fl. 81), uma
quinta-feira, em seu correto endereco.

Alega a recorrente (fl. 83) que (SIC) “No tocante ao prazo recursal, impoe-se
como destaque preliminar o registro de que este fora devidamente atendido, porquanto a
intimagdo da decisdo recorrida se deu em 02 de junho de 2006 - sexta-feira. Assim, o termo a
quo foi postergado para o dia 05 de junho do corrente ano, fazendo o dies ad quem ocorrer no
dia 04 de julho, data do protocolo do presente recurso.”

Penso equivocada a afirmagdo efetuada pela recorrente pelas provas inseridas
no processo administrativo. Verifica-se pelo AR juntado aos autos (f1.81) que a empresa tomou

ciéncia da decisdo em 01/06/06 (quinta-feira) € ndo no dia 02/06/2006 como o alegado.

No processo administrativo fiscal os prazos sdo continuos, excluindo-se de
sua contagem o dia do inicio e incluindo-se o de vencimento. Assim, iniciou-se a contagem do
prazo no dia 02/06/2006 (sexta-feira), esgotando-se em 01/07/1006 (sabado), passando o prazo
fatal para o primeiro dia util seguinte, segunda-feira, dia 03/07/2006.

O recurso voluntério foi interposto em 04/07/2006, portanto, fora do prazo de
30 (trinta) dias previsto no artigo 33 do Decreto n°® 70.235/72. Operou-se a decadéncia do
direito da parte para interposigdo do recurso voluntario, consolidando-se a situagdo juridica
consubstanciada na decisdo de primeira instancia.
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Por tais consideragdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario quanto a questdo alegada pela recorrente de ter ocorrido a tempestividade, ficando
prejudicado o recurso quanto a analise das demais questGes.

Sala das Sessdes, em 03 de junho de 2009.

——t
MARIA TERESAKARTINEZ LOPEZ %



