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NORMAS PROCESSUAIS. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito,
tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, quando deixe de
defini-lo como infracéo.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIO DANTAS CARTAXO

Presidente

ATALEA ROD;IGUE; AiLVES '

Formalizado em:

Relatora

26 ABR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Luiz Roberto Domingo,
Valmar Fonséca de Menezes, Irene Souza da Trindade Torres, Susy Gomes
Hoffmann, Carlos Henrique Klaser Filho e Luis Carlos Maia Cerqueira (Suplente).
Ausente o Conselheiro José Luiz Novo Rossari.
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RELATORIO

Trata-se de manifestacio de inconformidade contra a exclusdo do
Simples pelo Ato Declaratério n.° 5.240, expedido em 09/01/1999 pela Delegacia da
Receita Federal em Itabuna, por motivo de atividade econdmica nio permitida para o
Simples (prestagdo de servigos de atendimento da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - EBCT, com venda de selos e produtos postais, mediante contrato de
franquia).

Ciente da exclusdo a interessada entrou com Solicitacio de Revisdo
da Vedagio/Exclusdo 4 Opgdo pelo Simples, tendo sido o pedido indeferido, razdo
pela qual apresentou sua manifestagdo de inconformidade de fls. 01/08, na qual, em
sintese, alega que:

O entendimento da SRF de que empresa franqueada (dos correios)
assemelha-se 4 atividade de representagdo comercial, para fins de exclusido do
Simples, revela, de uma sé vez, desconhecimento da natureza da franquia comercial e
afronta aos artigos 108 e 106 do Cédigo Tributdrio Nacional — CTN (Lei n® 5.172, de
25 de Outubro de 1966).Neste sentido, procura demonstrar, embasada em citagdes,
que a distingdo entre as duas atividades retromencionadas é bastante clara, de modo
que nio caberia sequer o rétulo de servigos assemelhados;

A decisdo utilizou da analogia, ferindo o § 1° do art. 109 do CTN
para exigir tributo néo previsto em lei;

A Lei n° 9.841/1999 asseguraria tratamento tributario diferenciado e
simplificado as micro e pequenas empresas, utilizando como critério de classificagio
a receita bruta e nfo o tipo de atividade exercida, ndo cabendo, portanto, a
discriminagéo imposta pelo art. 9° da Lei n® 9.317, de 1996. Com o objetivo de
fundamentar a sua defesa, cita ementas de decisGes pronunciadas por diversos
tribunais, uma das quais, contendo, inclusive, manifestacdo de inconstitucionalidade
em relagdo ao art. 9°, inciso XIII, da Lei n® 9317, de 05/12/1996.

Com base nas presumiveis irregularidades alegadas na impugnaggo,
requer a reformulagdo plena do ato administrativo que excluiu a empresa do Simples.

A DRIJ/SDR indeferiu a solicitagdo da interessada por meio do
Aco6rdio n® 2.209, de 23 de cutubro de 2000, convalidando o ADE (fls. 30/33).

Inconformada, a interessada, por seu procurador, interpds recurso
voluntirio ao 2° Conselho de Contribuintes (fls. 37/38), reiterando os termos da
defesa inicial e ressalvando que o julgador singular nio lera de forma literal a defesa
original e as jurisprudéncias citadas, vez que essas garantem & empresa permanecer no
SIMPLES.
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O E. 2° Conselho de Contribuintes ao apreciar o recurso, anulou o
processo a partir da decisdo de 1* instincia, por vicio formal, tendo em vista que a
decisdo foi assinada por delegagio de competéncia, nos termos do Acorddo n® 202-
13.392,

Retornando o processo & Delegacia de Julgamento, foi constatado
que na Declaragio de Firma Individual da interessada constava outras atividades
vedadas, a exemplo de servicos técnicos de engenharia.

O processo foi baixado em diligéncia a reparti¢do de origem para
que fosse averiguado se a interessada teria auferido receitas de atividade vedada.

Consta no Termo de Encerramento da Diligéncia que a interessada
ndo auferiu receita proveniente de execugfio de servigos de engenharia, mas tdo
somente, de comissdes da EBCT (fls. 130).

Cientificada do referido termo, a interessada ndo se pronunciou.

A DRJ/SDR proferiu nova decisio € manteve a exclusdo da
interessada do SIMPLES por meio do Acdrddo n® 4.829/2004, ao fundamento de que,
com base no inciso XIII, do art.9° da Lei n® 9.317, de 1996, a atividade de franquia de
correio assemelha-se & de representante comercial, o que impede a opgdo pelo
SIMPLES.

Cientificada da decisdo, a interessada, por seu procurador, interpds
recurso voluntario a este Conselho, no qual alega, em sintese, que de acordo com a
jurisprudéncia dominante ¢ com base na retroatividade benigna tem direito de
permanecer no SIMPLES, Traz a colag@o jurisprudéncia do STJ e do 1° CC para
corroborar sua tese.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira Atalina Rodrigues Alves, Relatora

Trata o processo de Solicitagdo de Revisio de Exclusdo da Opgao
pelo SIMPLES, efetuada pelo Ato Declaratério n® 5.240 (fl. 27), em razdo do
exercicio de “atividade econémica nio permitida para o SIMPLES”,

Na cépia do CNP (fl. 11) anexada & SRS consta que a atividade
econdmica da interessada € “Atividade de Correio Nacional”. Também, na copia da
Declaragdo de Firma Individual (fl. 10) consta que a atividade econdémica da
interessada € “exclusivamente utilizagdo da marca de Correios e de prestar servigos

outorgados pela E.C.T.”

Ao instituir o SIMPLES, a Lei n° 9.317, de 1996, determinou no seu
art. 9°, XIII, in verbis:

“art. 9° Ndo poderd optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

(.er)

XTIII - que preste servigos profissionais de corretor, representante
comercial, despachante, ator, empresario, diretor ou produtor de
espeticulos, cantor, miusico, dan¢arino, médico, dentista,
enfermeiro, veterindrio, engenheiro, arguiteto, fisico, quimico,
economista, contador, auditor, consultor, estatistico,
administrador, programador, analista de sistema, advogado,
psicélogo, professor, jornalista, publicitdirio, fisicultor, ou
assemelhados, e de qualquer outra profissio cujo exercicio
- dependa de habilita¢io profissional legalmente exigida;

Ao apreciar a manifestacio de inconformidade apresentada pela
interessada contra o ato declaratério de sua exclusdo, o 6rgo julgador de 1* insténcia
concluiu que a legislagao em vigor a €poca da exclusfo ndo amparava a pretensio da
interessada e manteve a sua exclusdo do SIMPLES ao fundamento de que, com base
no inciso XIII, do art.9° da Lei n® 9.317, de 1996, a atividade de franquia de correio
assemelha-se a de representante comercial, o que impede a opgdo pelo SIMPLES.

Esclareceu, ainda, o relator do voto condutor do acérddo recorrido
que a partir da vigéncia da Lei n® 10.684, de 30 de maio de 2003, cujo art. 24 alterou
os arts. 1° e 2° da Lei n® 10.034, de 24 de outubro de 2000, as terceirizadas de correios
foram excluidas da referida vedagfo, nada impede que a interessada faga nova opgéo.
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" Qcorre que, no presente caso, por ocasifio da publicagdo da Lei n°
10.684, de 30 de maio de 2003, que no seu art. 24, expressamente, excetuou das
restrigdes de que trata o inciso XIII, do art.9° da Lei n® 9.317, de 1996, as pessoas
juridicas que se dedicam, entre outras atividades, as agéncias terceirizadas de correios,
o ADE n°® 5.240 (fl. 27) n&o era um ato definitivo,

Cabe destacar que, no caso, tendo sido contestada a validade do ato
declaratério na esfera administrativa, este néo produz efeitos vélidos enquanto ndo

considerado, por meio de decisdo definitiva, um ato juridico perfeito € acabado.

Neste caso, entendo que é perfeitamente cabivel a aplicagdo do
disposto no art. 106, II, “a” do CTN, que determina, verbis:

“Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

()

II- tratando-se de ato nio definitivamente julgado:

. a) quando deixe de defini-lo como infracio; (destacou-se)

Assim, considerando que o Ato Declaratorio n® 5.240 encontrava-se
pendente de julgamento definitivo por ocasido da entrada em vigor da Lei n® 10.684,
de 2003, fica assegurada a permanéncia da recorrente no sistema, tendo em vista que a
norma ora vigente deixou de definir como atividade impeditiva da opgdo pelo
SIMPLES a apontada no referido ato.

Em face do exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso.

Sala das Sessdes, em 22 de margo de 2006

ATALtINA ROD:RIGU%%S - Relatora
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