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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 13558.001324/2007-95
Recurso n® 165.668 Voluntario
Acérdio n® 1401-00.142 — 4° Cimara/ 1* Turma Ordinaria

Sessdio de 11 de dezembro de 2009
Matéria IRPJ ¢ OUTROS - ANOS-CALENDARIO: 2002 e 2003
Recorrente COLEGIO E CURSO GALILEULTDA. . ;

- Recorrida ~ 1° TURMA/DRI-SALVADOR/BA

DECADENCIA- LUCRO ARBITRADO- Se a fiscalizagdo descaracteriza a
apuragio do lucro real feita pela pessoa juridica e procede ao arbitramento, o
termo inicial para a contagem da decadéncia € a data de ocorréncia do faio
gerador do periodo-basé do arbitramento, ou seja, o ultimo dia de cada
trimestre.

LUCRO ARBITRADO - REGIME DE COMPETENCIA — O lucro arbitrado
serd determinado pelo regime de competéncia, ou seja, independentemente do
efetivo recebimento.

PEDIDO DE PERICIA - INDEFERIMENTO - Indefere-se o pedido de
pericia quando esta se revela desnecessaria para o deslinde da matéria em
julgamento e o pedido é feito de forma genérica, em desacordo com a
legislagdo pertinente.

APURACAO DO TRIBUTO- ARBITRAMENTO- A falta de apresentagio

da maior parte da documentagfio em que se lastreia a escrituragiio justifica a
descaracterizagdo da contabilidade e arbitramento do lucro.

LUCRO ARBITRADO - PENALIDADE -A falta de apresentagéio da
documentacfio solicitada d4 causa ao arbitramento do lucro, que, em si, nfo €
uma penalidade, mas sim uma forma de apurac¢iic da base de calculo do

imposto. '

LUCRO ARBITRADO - DESCONSIDERACAO DOS CUSTOS E
DESPESAS - O arbitramento do lucro se d4 por meio de aplicagfio de um
percentual sobre a receita bruta conhecida, ndo cabendo considerar qualquer
tipo de custo ou despesa para determinagdo da base de calculo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos seguintes termos: I) acolher a decadéncia do terceiro
trimestre de 2001 e, IT) no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério ¢ voto
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que passam a integrar o presente julgado. Ausente, justificadamente, a Conselheira Karem

Jureidini Dias.
ANTONIO q%gfm NETO - Presidente-Subistituto

ok —_

ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA — Relator

EDITADOEM: {19 ABR 20,0

Participaram, da presente sessdio de julgamento os Conselheiros: Antomio
Bezerra Neto, José Sérgio Gomes, Nelso Kichel, Jodo Francisco Bianco ¢ Karem Jureidini
Dias.
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Relatério

Trata o presente feito de auto de infracio lavrado em desfavor da Recorrente,
tendo em vista a identificago, durante procedimento de fiscalizagdo, de infragSes a legislagio
do IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS nos anos-calendarios de 2001 e 2002.

O auto de infragio em evidéncia trata, basicamente, da desconsideragio da
escrituragdo contdbil da Recorrente, por ter 2 mesma sido considerada imprestivel para
identificar a efetiva movimentagfio financeira, inclusive bancéria, em razio da auséncia de
lancamentos de receitas e despesas e, por conseguinte, imprestavel para apuragdo do Lucro

A autoridade fiscal, diante de eclementos desvendados no curso da
fiscalizagdo, presumiu a receita da Contribuinte e arbitrou o lucro, apurando-se o crédito
tributirio objeto de autuagfio, acrescido de multa de 150%, com o fundamento de que a
Recorrente estava em plena atividade nos referidos anos-calendéarios de 2001 ¢ 2002 ¢ entregou

a DIPJ relativa a0 ano de 2001 com os saldos zerados, € a relativa 20 ano de 2002 como se
estivesse inativa.

O Relatorio de Fiscalizagio pode ser assim sintetizado:

- Em 26/04/2006 foi emitido o Termo de Inicio de Fiscalizagdo,
solicitando os seguintes documentos:

1) Livros Digrio e Razdo ou Livro Caixa contendo toda a
movimenta¢do financeira;

2) Livro de Apuracdo de ISS;

3) Relagdo completa de todos os bens do Ativo Permanente
adquiridos em 2001,

4) Cépia do Contrato Social e de alteragbes contratuais
ocorridas no periodo;

5) Copia do cartdo do CNPJ;

6) Ficha financeira com o controle de pagamentos de cada
aluno, inclusive os dos cursos pré-vestibulares;

7) Caderneta de freqiiéncia dos alunos de todas as turmas;

8) Extratos bancdrios de todas as instituigdes financeiras nas
quais a empresa mantinha conta;

9) Tabela de pregos de mensalidade de cada série e do curso
pré-vestibular.
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Como a Recorrente apresentou os Livros Didrios dos anos-calendérios de
2001 e 2002 constando “‘receitas mensais irrisorias” e, ainda, ndo apresentou algumas das
exigéncias elencadas acima, em 24/05/2007, foi expedido Oficio para a 7* Diretoria Regional
de Educag¢io do Estado da Bahia (DIREC), para que fosse fomecida a relac@o de alunos que
estavam matriculados & época.

No dia 03/07/2007 foi emitido um Termo de Intimaglo Fiscal no qual foi
solicitada, entre outros, a seguinte documentacéo:

1) Quantidade de alunos matriculados (...);
2} Valor das mensalidades cobrddas em 2001 (...);
3} Extratos bancdrios da empresa na SICOB-CREDI-COFABA.

De posse da relagio de alunos enviada pela DIREC, verificou-se que a
quantidade de alunos divergia da informada pelo contribuinte. Diante dessa divergéncia, em
19/07/2007, foi emitido o Termo de Intimagéo Fiscal solicitando os seguintes elementos:

1)Ficha financeira com o controle de pagamentos de cada aluno
relacionado nas listas de alunos enviada 4 fiscalizacio pelas
DIREC 6 e 7 que concluiram da 5° série do ensino fundamenial @
3° série do ensino médio nesse estabelecimento de ensino nos
anos-calendérios de 2001 e 2002;

2)Ficha financeira com o controle de pagamentos de todos os
alunos matriculados nos cursos pré-vestibulares;

3)Copias dos contratos de locagdo de imoveis com vigéncia nos

anos-calenddrios de 2001 e 2002 de todos os imoveis ocupados

pela empresa bem como dos comprovantes de pagamento
 efetuados nesse periodo.

A Recorrente apenas apresentou o contrato de aluguel e o extrato bancario da
SICOOB-CREDI-COFBA. Em vista disso, a Autoridade Fiscal encerrou a fiscalizagio
argumentando (fl. 185) o seguinte:

Apesar de ter sido enfatizado no Termo de Intimagdo Fiscal a
falta de apresentacdo dos elementos solicitados constituiria
embaraco a fiscalizagdo e implicaria no arbitramento do lucro
considerando todos os alunos como adimplente mensalmente e
considerando como receita o valor das mensalidades sem
desconto algum multiplicados pela quantidades de alunos, o
contribuinte se limitou a entregar apenas duas cipias de
contratos de aluguel e o extrato bancdrio da SICOOB-CREDI-
COFBA. Sendo assim ndo nos restou oulra alternativa sendo
encerrar a presente fiscalizagdo com base nos disponiveis.

Em vista disso, a Autoridade Fiscal efetuou o arbitramento da receita bruta
mensal da Recorrente, com fundamento nos seguintes critérios (fls. 186 e 187):

O contribuinte informou o valor cheio das mensalidades e que
sobre esses valores aplicava descontos de 30 a 40% da 6° série
do ensino fundamental a 3° série do ensino médio, e que

concedia descontos de 20 a 50% nos cursos pré-vestibulares. -
%
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Embora saibamos que é prdtica comum somente conceder
descontos a partir do segundo membro de uma mesma familia,
achamos, contudo razodvel para evitar controvérsia, em
considerar para efeito de determinagdo do valor tributdvel que
sobre o valor da mensalidade cheia fosse aplicada um desconto
médio de 35% (média aritmética dos descontos informados).
Diante da recusa do contribuinte de entregar as fichas
JSinanceiras consideramos que todos os alunos estavam
adimplentes, ou seja, com mensalidades em dia. Caberia ao
contribuinte provar as inadimpléncias porventura existentes,
mas este se negou a fazé-lo. Com base nas informagdes
prestadas pela DIREC 6 e 7 a respeito das quantidades de
alunos matriculados da 6° série do ensino fundamental a 3° série
do ensino médio e nas informagdes prestadas pelo contribuinte
relativas aos cursos pré-vestibulares, elaboramos os

- DEMONSTRATIVOS - -DA  RECEITA BRUTA MENSAL
ARBITRADA dos anos-calenddrios de 2001 e 2002, que se
enconiraram em anexo.

A Recomrente tomou ciéncia pessoal das autuages em 27/08/2007 e
apresentou a sua defesa, em 26/09/2007 (fls. 228 a 230 e fls. 232 a 235), arrclando em sintese
0s seguintes argumentos, segundo se extrai do relatSrio proferido pela DRJ, in litteris:

a) “resolveu a autoridade fiscal arbitrar o lucro da empresa,
reputando como tal o resultado da operagdo que multiplicou o
numero de alunos pelo prego da mensalidade apficado na época,
desprezando, assim a profusa inadimpléncia verificada aos
contratos de prestacdo de servigos”;

b) que o impugnante fez (e faz) inumeras concessdes em seus
contratos de prestagdo de servigos, notadamente descontos
(reducdo do valor das mensalidades escolares), havendo casos
de descontos que se aproximam de 50% do jd reduzido valor da
mensalidade e tal circunstdncia néo foi observada pelo auditor,
admitindo ele um desconto de 33% sobre o valor das
mensalidades e que tais constatagbes acima expostas constam do
livro proprio apresentado a fiscalizagdo em momento pos-
regularizacdo;

¢) “cabe a ressalva de que havia anotacdoe das entradas em livro
proprio, consaante escrituragdo regularizada em livro proprio, a
despeito da qual operou-se o arbitramento do lucro, ou seja,
adotou-se medida excepcional em desprestigio da situa¢do
Jormaimente estabelecida. Em suma, a aplicabilidade do
mecanismo da estipulagdo unilateral do lucro veio desprovida de
pronunciamento acerca da existéncia de fraude na escrituragio
contabil da impugnante”;

d) “ndo hd se falar na presenga de fraude, visto que a
fiscalizagdo  também ndo levow em. consideragdo as
inadimpléncias suportadas pelo impugnante...” e que "hé de ser
salientada a impossibilidade juridica de a impugnante
apresentar lista de alunos que incorreram em mora solvendi,
certo de que as correspondentes obrigagbes encontram-se
tragadas pela prescrig@o dnua, nos termos do quanto previsto no -
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artigo 176, §6°, VI, do Cddigo Civil de 1916” e que “nesse
contexto, ndo havia como atender a ordem, posto que ausente no

universo juridico das obrigacdes inadimplidas pelos alunos nos
idos de 2001 e 20027;

e) “que o fisco ndo lancou mde de outros meios para apuragdo
de possivel débito fiscal, a exemplo de confrontagdo com os
dados obtidos na arrecadagdo da contribuigdo provisoria sobre
movimentacdo financeira (CPMF) que tiveram por fato gerador
as operagdes bancdrias realizadas pela impugnante, Esta iltima
apreseniou, oulrossim, a documenta¢dc exigida pela
fiscalizacio, devidamente regularizada, com énfase ao
posicionamento de que o arbitramento ndo dem cardter
punitive”’;

e) “na eventualidade de cabimento de arbitramento do lucro,
deve ser considerado um percentual da receita bruta e ndo a sua
totalidade, sob pena de presumir a possibilidade de arrecadacdo
sem dispéndio, conseqiiéncia sem providéncia, resultado sem
operagdo”,

Finalizando, requer a improcedéncia da presente agdo fiscal e a
produgdo de todos os meios licitos de prova, pericia financeira e
requisita informagdes sobre a arrecadagdo de CPMF, a fim de
confrontar os dados com os existentes na presente apuragio.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Salvador/BA rejeitou o pedido de
pericia e a juntada de novos documentos, €, no mérito, considerou procedente os langamentos,
inclusive a multa de oficio qualificada de 150%, conforme acorddo DRI/SDR n°® 15-14.275
(f15.283/292), e ementas que seguem:

PROVA. APRESENTACAQ. MOMENTO.

A prova documental deve ser apresentada na impugnacdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que fique demonstrada a impossibilidade de
sua apresenta¢do oportuna, por motivo de forca maior, refira-se
a fato ou a direito superveniente ou destine-se a contrapor fatos
ou razdes posteriormente trazidas aos aufos.

PEDIDO DE PERICIA. INDEFERIMENTO.

Indefere-se o pedido de pericia quando esta se revela
desnecessdria para o deslinde da matéria em julgamento e o
pedido ¢ feito de forma genérica, em desacordo com a legislacdo
pertinente.

ALEGACOES. ONUS DA PROVA.

Considera-se sem efeito as alegagdes contestando a existéncia de
crédito tributério regularmente constituido, se desacompanhadas
de prova, eis que o dnus da prova compete ou cabe a quem alega
o fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito.

OMISSA0 ~ DE RECEITAS. ESCRITURACAO
IMPRESTAVEL. ARBITRAMENTO DO LUCRO.



Processo n® 13558.001324/2007-95 ' 51-C4T1
Acbrdio n.° 1401-60.142 FL7

A autoridade fiscal deve arbitrar o lucro sobre o valor das
receitas omitidas da pessoa juridica tributada pelo lucro real,
quando a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte
revelar evidéncias de fraudes ou contiver vicios, erros ou
deficiéncias que a tornem imprestdvel para identificar a efetiva
movimentagdo financeira, inclusive bancdria, ou determinar o
fucro real.

FRAUDE. MULTA QUALIFICADA,

Caracterizada a ocorréncia de agdo dolosa tendente a ocultar a
ocorréncia do fato gerador do Imposto sobre a Renda Pessoa
Juridica de modo a evitar o seu pagamento, é cabivel a
aplicagcdo da multa qualificada de 150% (cento e cingiienta por
cento).

~ - - ‘LANCAMENTOS. MESMOS PRESSUPOSTOS FATICOS.
IRPJ

Em se tratando de langamenios decorrentes dos mesmos
pressupostos faticos dos que serviram de base para o
langamento do Imposio sobre a Renda Pessoa Juridica, devem
ser estendidas as conclusées advindas da apreciagdo daquele

langamento aos relativos @ Contribuigdo para o PIS, a
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, a COFINS, em razdo

da relagdo de causa e efeito.

Inconformada, a Contribuinte aviou recurso para este Conselho, aduzindo o
seguinte:

1) Que a-muoridade fazendaria arbitrou o lucro da empresa, levando-se em
conta a muitiplicagio do nimero de alunos pelo prego da mensalidade aplicado a época,
desprezando a profusa inadimpléncia verificada nos contratos de prestagio de-servigo.

2) Que lhe foi negado o direito probatdrio para realizagfio de pericia, a qual
constataria os valores recebidos.

3) Que houve cerceamento de defesa, vez que restou inviabilizada a
prerrogativa processual de produzir prova essencial ao deslinde da questdo discutida,
notadamente pois a autoridade fiscal ndo considerou as peculiaridades da economia regional —
a exemplo a grande inadimpléncia e os imimeros descontos outorgados.

4) Que no presente caso a apuragdo do lucro tem carater punitivo vez que
desprezou os argumentos apresentados pela contribuinte, qual seja, considerou como lucro
arbitrado todas as supostas entradas de capital no caixa da empresa, sem, sequer, levar em
consideragfio as despesas administrativas do colégio.

5) Que a recorrente, levando em consideragiio o padrio de vida da regido,
concedeu inumeros descontos em seus contratos de prestagio de servigos, sendo que estes
descontos atingiram o patamar de até 50% sua mensalidade, ndo podendo assim o auditor
admitir um desconto de apenas 35% sobre o valor da mensalidade.
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6) Que néo houvera fraude, haja visto que havia anotagdo das entradas em
livio proprio. Assim, a Autoridade Fiscal adotara medida excepcional em desprestigio da
situa¢io formalmente estabelecida.

7) Que ndo hd que se falar na presenga de fraude, visto que a fiscalizagdo
também nfo levou em consideragdo as inadimpléncias suportas pelo impugnante na exploragdo
da atividade de prestaciio de servigos educacionais. '

8) Salienta a impossibilidade juridica de a impugnante apresentar lista de
alunos que incorreram em mora solvendi, certo de que as correspondentes obrigagOes
encontram-se tragadas pela prescrigio 4dnua, nos termos do Cédigo Civil de 1916, vigente &

época. Nesse contexto, nio haveria como atender a ordem, posto que ausente no universo
juridico as obriga¢des inadimplidas pelos alunos nos idos de 2001 € 2002.

9) Que o fisco ndo se valeu de outros meios para a apuragfo do possivel
débito fiscal, a exemplo: a confrontagio com os dados obtidos na arrecadagdo da CPMF

10) Que na eventualidade de ser admitido o arbitramento do lucro, deve ser
considerado um percentual da receita bruta e nfio sua totalidade.

E este, em suma, o relatdrio.

Yoto

Conselheiro ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA, Relator

_ Conhego do presente Recurso. Voluntirio, visto que este atende os
pressupostos de admissibilidade.

DECADENCIA

Preliminarmente, reconhego, de oficio, a decadéncia do crédito tributrio
apurado, cujo fato gerador se deu no periodo base de 30/09/2001.

Verifica-se, no presente auto de infragio, a hiptese de fraude ou dolo pela
contribuinte, portanto, aplica-se a regra contida no art. 173, I do Cddigo Tributario Nacional.

Assim, em relag8io ao fato gerador arbitrado em 30/09/2001, passaram cinco
anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o langamento poderia ter
efetuado até a ciéncia do langamento do respectivo crédito, que se deu em 27/08/2007.

Sendo assim, operou-se a decadéncia em relagdo ao arbitramento relativo ao
terceiro trimestre de 2001.

RECURSO VOLUNTARIO. CRITERIO DE ARBITRAMENTO DA RECEITA

pd
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A ora Recorrente alega que a autoridade fazenddria arbitrou o lucro da
empresa, levando-se em conta a multiplica¢do do ntimero de alunos pelo prego da mensalidade
aplicado a época, desprezando a profusa inadimpléncia verificada nos contratos de prestacfio de
servi¢o. No mesmo sentido, alegou o cerceamento de defesa por impossibilidade de comprovar
os valores efetivamente recebidos.

N#o merece prosperar o presente argumento, uma vez que o Lucro Arbitrado
¢ determinado pelo Regime de Competéncia, conforme se depreende do § 2° do art. 41 da
Instrugdo Normativa RFB n° 93/97:

Art. 41 (.)

~§ 2° O lucro arbitrado serd determinado pelo regime de
compeiéncia.

Sendo assim, a tributagio indeperide do efetivo recebimento.

Em relagio ao cerceamento de defesa, faz-se mister confirmar o
entendimento da DRJ, tendo em vista que o contribuinte ndo obedecen as exigéncias do art. 16
do Decreto n® 70.235/72. Ressalta-se, contudo, a auséncia de fundamento de tal pericia, uma
vez que a prova do efetivo recebimento (ou néio) dos valores ndo modificaria a tributagdo.

Alega a Recorrente que, no presente caso, a apuracéic do lucro tem caréter
punitivo vez que desprezou os argumentos apresentados pela contribuinte, qual seja,
considerou como Iucro arbitrado todas as supostas entradas de capital no caixa da empresa,
sem, sequer, levar em considerago as despesas administrativas do colégio.

O arbitramento do lucro é uma forma de tributagdo que deve ser adotada
quando concretize uma das hipbteses previstas no art. 530 do RIR. Ante a nfio apresentag@o dos
documentos solicitados, apesar das diversas intimagdes, € a constatagdo da imprestabilidade da
escrituragdo do autvado para determinagdio do Lucro Real, ndo restou outra alternativa a
Autoridade Fiscal sendo ¢ arbitramento do lucro.

E este o entendimento deste Conselho:

166092 -Numero do Processo 18471.001082/2007-11 -Turma 1
Turma da 1° Camara

Contribuinte INEPAR S/A INDUSTRIA E CONSTRUCOES

Tipo do RecursoRecwrso de QOficio - Negado Provimento Por
Unanimidade-Data da Sessdo 15/10/2008

Relator(a} Sandra Maria Faroni

N® Acdrddo 101-96961 -Tributo / MatérialRPJ - AF - lucro
arbitrado

Decisd@o Por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de
decadéncia nos 2(dois) primeiros trimestres de 2002 e, no
mérito, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para afastar o
agravamento da penalidade, reduzindo-a para 75%.

Ementa Assunto: Imposto sobre a Refda de Pessoa Juridica - . . - - .
- = - — IRPJ Ano-talenddrior 2002 Ementa: DECADENCIA- LUCRO
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ARBITRADO- Se a fiscalizagdo descaracteriza a apuragdo do
lucro real anula feita pela pessoa juridica e procede ao
arbitramento, o termo inicial para a contagem da decadéncia é,
a data de ocorréncia do fato gerador do periodo-base do
arbitramento, ou seja, o #ltimo dia de cada trimestre.
APURACAO DO TRIBUTO- ARBITRAMENTO- A falta de
apresentacdo da maior parte da documentagdo em que se
lastreia a escrituragde justifica a descaracterizagdo da
contabilidade e arbitramento do lucro. PENALIDADE-
AGRAVAMENTO-A falta de apresentacdo da documentacdo
solicitada da causa ao arbitramento do lucro e ndo justifica, por
si 56, 0 agravamento da penalidade. JUROS DE MORA- SELIC-
A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes
sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia -
SELIC para titulos federais (Sumula 1° C.C n° 4). Recurso
parcialmente Provido

Destaca-se que o arbitramento do lucro em si ndo € uma penalidade, mas sim
uma apuragdo da base de calculo do imposto. Portanto, nfo hd cardter punitivo na
desconsideragio da escrituragio da Recorrente no intuito de arbitrar o lucro.

Além do exposto, o arbitramento do lucro se da por meio de aplicagdo de um
percentual da receita bruta, nfio cabendo considerar qualquer tipo de custo ou despesa para
determinacéo da base de célculo.

. Aduz, ainda, a Recorrente que os descontos levados em considerag¢fo para o
arbitramento da receita foram de apenas 35% do valor da mensalidade, mas que na realidade os
- descontos atingiram o patamar de até 50%.

Contudo, a ora Recomente ndo apresenta documentos que comprovem o
- alegado. Tendo em vista a razoabilidade do critério determinado pela Autoridade Fiscal € a nfo
apresentacdo de prova que fundamente o fato mmpeditivo ou modificativo do direito, ndo
merece respaldo a presente alegacgio.

No que concerne as alegagies relativas  inocorréncia de fraude, é importante
destacar que as condutas realizadas pela Recorrente se amoldam a um comportamento no
sentido de ocultar a ocorréncia do fato gerador do IRPJ.

A apresentago da DIPJ com os saldos zerados no ano calendério de 2001 e
como inativa no ano calenddrio de 2002, quando comprovado que a Recorrente auferiu
receitas, subsume-se perfeitamente a figura da sonegagdo fiscal (impedir ou retardar o
conhecimento por parte da autoridade tributéria da ocorréncia do fato gerador), o que justifica a
qualificacdo da penalidade.

Em relagio 3 impossibilidade juridica de a Recorrente apresentar lista de
alunos que incorreram em tora sob o fundamento de que as obrigacdes se encontram
prescritas {(nos termos do Cé6digo Civil de 1916 — vigente a época) nfio merece respaldo a
argumentacio.

10
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Isso porque, como j4 exposto acima, a mora dos alunos ndo implica redugfio
do tributo, vez que a base de célculo é determinada pelo regime de competéncia. Além disso, €
dever da contribuinte manter em boa guarda, enquanto ndo decorrido o prazo decadencial e néo
prescritas eventuais agdes que lhes sejam pertinentes, todos os livros de escrituragio
obrigatérios por legislag3o fiscal especifica, bem como os documentos ¢ demais papeis que
sirvam de base para escrituragio comercial e fiscal.

Em relaglio ao argumento que a Autoridade Fiscal ndo se valeu de outros
meios para a apuragio crédito tributdrio, salienta-se que, diante da imprestabilidade da
escrituragiio para apurar o Lucro Real, nfio restou alternativa 2 Autoridade Fiscal sendo apurar
as receitas tributaveis por meio de dados disponibilizados pelas DIREC de Itabuna e Ilhéus,
juntamente com as informag@es prestadas pelo préprio impugnante (valores da mensalidade).

Destaque-se, ainda, que para fins de determinagio da base tributdvel, o
autuante aplicou um desconto-médio 35% (média aritmética dos descontos alegados) sobre as
receitas levantadas.

Por fim, a Recorrente alega que na eventualidade de ser admitido o
arbitramento do lucro, “deve ser considerado um percentual da receita bruta e ndo sua
totalidade ", Ocorre que, o lucro arbitrado, no caso em andlise, constituiu em um percentual da
receita bruta, uma vez que consta no Demonstrativo de Apurag8o a aplicagdo de coeficiente de
38,40% nos valores da receita arbitrada.

Sendo assim, o lucro arbitrado constituiu um percentual da receita bruta.
Pelo exposto, reconhego; de oficio, a decadéncia em relagtio ao fato gerador

ocorrido no terceiro trimestre de 2001 e nego provimento ao recurso voluntdrio, mantendo o
crédito tributério.

€

ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA
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L . -TERMO DE INTIMACAQ

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisfio consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do

anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 _
de junho de 2009,

Brasilia, 09 de abrili de 2010

\_Lﬁgﬁs%e[a T %ﬁww Secretaria da Camara

Ciéncia
Data: / -

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:

[ ] apenas com ciéncia;

[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragéo.
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