MIMISTERIO DA FAZEMDA

FRIFEIRDO CONSELHO DE CONMNTRIEKUINTES

Frocesso n.s 1355%9/000.064/90-01.

Sess¥o de 10 DE AaGOSTO DE 1993. ACORDAD M.105- 7,641
RECURSO n.: 100634 IRFJI — EXg:DE 1987 e 1989.

RECORRENTE = FELIX E MENEZES LTDA.

RECORRIDA DRF em Vitdria da Conquista — FA

Sil.D.

IRFI -~ OMISSHO DE RECEITA -~ Aplica-se o disposto no
art. 396 do RIR/780 aos casos de omisalies de receitas
nos assentanentos que servem de base ao c&lcule do
imposto. A aplicabilidade do art. &76, do mesno Re—
gulamento, limita-se aos casos em que & omnissio
ocorre na Declaragio, por inexatidfo, eis que apre-
sentada com quantias divergentes dos registros cons-
tantes na escrituragio fiscal

NEGADO FROVIMEMTO A0 RECURS(.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por FELIX E PMENMEZES LTDA.

ACORDAM os Membros da Buinta Cé&mara do Frimeiro Conse—
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos. NEGAR provimento ao re-

curso, hos termos do relatéorico e voto que passam & integrar o presente

Julgadao.
Sala dazs Sessle de AGOSTO 1993
LDUQUE ~ FRESIDENTE
- RELATOR
vIsTo EmM ~ PROCURADOR D& FAZENDA

SESSHNO DE MACTIOMAL

#6 Jun 994
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Frocesso n.s 138597000.064/790-01 .
ACORDED M. 1085~ 7.641

Farticiparam, ainda, do presente Jjulgamento, o seguintes Conselhei-
ros: AFONSQ CELSO DE MATTOS LOUREMeO,JACKSUOM MEDEIROS DE FARIAS SCH-
NEIDER, MARCIO MACHADO CALDEIRA,JOSE GERALDO ROSA (SUFLENTE  COMVOCAH-
PO), GILEERTO CONGRO BASTOS,.Ausente o Lorngelheiro JOSe DO NASCIMENTO
DIAS
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FROCESSO2 13859/000.0464/20-01.
Acdrd¥o:105-7.441

RECURSO n.z 100654

RECORRENTE :FEL.IX E MENEZES L.TDA

RELATORIO

FELIX E MEHEZES LTDA, qualificada nos awtos, manifesta
Fecurso A& este Colegiado (fls. &9/771), contra decis®o do Sr. Delegado
da Receita Federal em Vitoria da Conguista-ERa (fls.60/63), na parte em

gque foi sucumbente.

2. A matéria oblieto do litlgio estd assim descrita no
Auto de Infragfio de fls. 02712, imputando omissfio de receita que teria
cometido a empresa, Nos Exercicios Financeiros de 1987 e 1989 - Anos-

Rase de 1984 e 1988.

A contribuinte apresentoun declaragles de  rendimentos
IRFI, nos periodos acima indicados, pelo Formuldrio I1I, wtilizando-se
portante, do reqgime de lLucro Fresumido e conforme demnonstrativos de
fls. 11 & 12, foi constatado aplicagties supgriores As swas disponibi-

lidades, o gue caracteriza omissfo de receitas nos sequintes valores:

a) Ano-Rase de 1988-valor da omissfio CZ¢$ 51.222.576,41

Lucro.Fresunido,art.396.do.RIR/B0.5¢
CZ4 .25.611.288,20

b) Ano-Rase de B46-valor da omissdo CZ¢$ 3446.413,45
Lucro Fresumido, art. 396 -~ 30 CZ% 173.206,72

Fundamento legal: artigos 179,181,589 e 391 do
RIR aprovado pelo Decreto no. 85 450/80.

Dentro do prazo prorrogado de conformidade com aritigo
40, do Decreto no. 70.235/72, a contribuinte apresentou sua impugnfg

em 14.01.91 (fls.31/34), arguindo em resumo as seguintes raz




FROCESS0: 135539/000.064/90-01.
Actrd¥o2105-7.641

- A impugnante contesta uwunicamente a forma de enqua-
dramento relacionada ao artigo 394 do RIR/80, veir que se trata de tcaso
especifico de declarag¥o IMEXATA, cuio enquadramento legal corresponde
ao inciso IIT do artigo 676 do RIR/803

- As fls. 32 transcreve o Acdrddo no. 103~-08.279, do
Frimeiro Conselho de Contribuintes. sobre o enguadramento legal nos
casos de declaragdo de rendimentos inexatas, em que pretende se enqua-—

drars

-~ Finalizando, a impugnante alega alnda gue providen-
ciarda o recolhimento suplementar da parte reconhecida devida como de-—
clarag®o inexata, nos valores da base de cdlculo de CZ$ 346.413,45% e
CZe S1.222.876,41, respectivamente nos periodos base de 19846 e 1984,
aos niveis de {ributag¥o normals, esperando o Julgamento pela improce-—
déncia em parte na forma do artigo 6746, inciso I1I, e n&o do avrtigo
396, todos do RIR/80.

A  Informagdo fiscal estd inserida as fls. H7/7588, con-
trapondo—se inteiramente, apods analise das razfles invocadas pela im—

pughante.

Cita as fls.5%8 o Acdrd¥o do Frimeiro Conselho de Con-~
tribuintes no. 101.78.333/78%9. transcrevendo o Acdrd&o no. 101.78088 de
1988, in DO de 18.04.8%9, ambos contrérios & tese invocada pela recor-

rente, opinando pela manutengXo integral da avtuag¥o.

3. A decis¥o da Autoridade Monocrdtica (fls.é%), apro-
vando Farecer da Divis®o de Tributagdo (fls.60/63). julga procedente a

agio fiscal como foi constituldx.
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FROCESS0:213559/7000.0564/90~-01.
AcdrdXo:105-7.441

Ma fase recursal (fls.é9/71), tempestivamente, a empre-
sa apresenta o seu recuwrse volunt&rio insistindo nos mesmos argumentos
expendidos na fase impugnatéria, para concluir requerendo o provimento

do recurso.

E o relatd




FROCESS0:2 1 3559/000.084/90~01 .
ACOrdZo2105-7.641

VOoOTDO
Conselheiro HISSA0 ARITA — RELATOR

Recurso tempestivo, interposto por parte legfitinma, dele

conhego.

onforme se depreende do relatado, a Empresa apresentou,
nos  exerclcios de 1987 e 1989, aplicagies superiores as suas disponi-
bilidades registradas nesses periodos, configurando-se, assim, omissdo

de receita.

0 litigios entretanto, estd limitado a aplicabilicdade do
disposto no art. 3946 do RIR/80, que a Recorrente contesta, pretendendo
o enguadramenta no inciso IIT do art. 676 do mesmo Regulamento, ao ar-
gumento de que n¥o bhouve omissfo de receita, mas apenas declarag¥o

inexata.

MXo procede, no entanto, a tese recursal, porguanto  a
inexatiddo da Declarag¥o somente se configura quando seu contetido di-

fere dos registros constantes da escrituragcio.

.0 . .
Ma hipotese invecada como paradigma, pela defesa, €& exa~
tamente este o casc. @is que 0 Livro de Registro de Saldas serviu de
embasamenta para a acfo figcal,., demonstrando-se configurada a diver—

getncia entre os registros escriturais e a declaragio apresentada.

Ma hip6tese objeto dos presentes autos, a Declaragdo
apresentada ¢ coerente com o8 elementos constantes nos livros fiscails

da empresa, fato esse n¥o contestado pela Recorrente, caracterizando-

e, assim, nitida omissXo eita nas aplicaglies superiores as dis—

ponihilidades registrada




FROCESSO: 135859/000.064/90-01..
AcHrdo:1058-7.641

Messe sentido a Jurisprudéncia firmada neste Conselho,
sendo  disso exenplo os wvw. AcOord@ios de no. 103-8.279 e de no.

101L-7?7.568, citados tanto na impugnacfo como na r. decisfo recorridaa.

Como as consideraglies acima, nego provimento ao recurso.

E o mew voto.

ERASILAA DI, 10 D
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GASTO DE 1993

I1S8"E ARITA- REL
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