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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
MFMO

Sessdo de_22 MArgo de 19_94 ACORDAO N®_103-14.688

Recurso n%: 104,654 IRPJ EXS DE 1.988 e 1.989

Recorrents: TORREFACAO DE MOAGEM DE CAFE JANGADA LTDA

Recorrida : DRF EM VITORIA DA CONQUISTA -~ BA
IRPJ - EXERCICIOS DE '1988/1989
Omissao de Receita - Cotejo entre Sai
das dos Produtos Finais e Saldas de
Embalagens Acondicionadores.
“£ precario e sem suficiente base pro
bante para efeito da apuragao do movi
mento tributavel do estabelecimento o
cotejo de café vendido e: embalagens
de acondicionamento adquiridas e sal
das_do estabelecimento, gquando a .apu
racao cumula embalagens malores que
simplesmente 1 condicionam embala _
gens menores, sem representar salda
individualizada de produto."
Recurvo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au
tos de recurso interposto por TORREFACAO DE MOAGEM DE CAFE JANGA
DA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceéira Camara do Primei
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos dar provi

|
mento ao recursg, Ausente o Conselheiro Cldovis Armando Lemos Car
neiro.
s SessOes, em 22 de margo de 1994.
S ER - PRESIDENTE
— _
M,
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VICTOR LUIS SALLES FREL

VISTO EM
SESSAO DE

- RELATOR

- PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO
NAL

JOAQUIM DE SOUSZY NETO

i1 NOY 19

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con
selheiros: Carlos Emanuel dos Santos Paiva, Sonia Ncinovic, Ru
bens Machado da Silva (Suplente Convocado)e Flavio Almeida

Migowski.
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RECURSO N?: 104.654
ACORDAO N®: 103-14.688

RECORRENTE: TORREFACAQ DE MOAGEM DE CAFE JANGADA LTDA

RELATORIO
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TORREFAGAC DE MOAGEM DE CAFE JANGADA LTDA, j&
identificada nos autos, inconformada com a decisdo de 19 Instan
cia, vem recorrer para este Colegiado, pleiteando a reforma da
referida decisdo.

A exigéncia tem como base de cdlculo omissdes
de receitas apuradas em func&o das saldas de embalagens utiliza
das no acondicionamento de céfé torrado, moido e em graos. De
acordo com o levantamento realizado através do Livro Regiétro de
Torrefagao e Moagem de Café (quadros I e IV),'que reorrespondem
as saidaé efetivas através de notas fiscais, totalizam muito
aquém daqueles equivalentes as saldas de embalagens(quadro V e X)3
caracterizando, dessa forma, a pratica de omissdo de receitas .
nos exencicios de 1988 e 1989, haja vista, que toda saida de ca
fé ocorre acondiconada em embalagens.

Exercicio 1988

Valor da omissa0.veeseceseee...Cz$6.045.636,16
(-) Valor do prejuizo apurado -nes:

te exercicio...ciieveecennenn...C2$ 726.313,00

Valor a tributar....cceeevee...C2$5,319.325

DAMEFP/DF - SECOB NT 065/9%0 (NN
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Exercicio 1989

Valor da omisséo ......... Cz$94.773.102,08
(-) valor do prejuizo apura
do neste exercicio...... .Cz$11.833.348,00

Valor a tributar.........Cz2$82.939.754,08

As fls. 53 a 61, a interessada impugnou, tem_
pestivamente, o langamento, fazendo as seguintes argumentacodes:

- que todo o café &:torrado e sai, quando em
gréés; em embalagens com capacidade para 20 quilos, acompanhado
daé.respectivas em balagens de 100, 250 e 500 gramas, em gquanti
dade suficiente para que o adquirente do produtc, apds a sua
moagem em moinhos cedidos em comadato pelos torrefadores, recon_
dicione o produto nas embalagens exigidas pelo consumidor final
e; quando moido na industria e embalado em sacos com capacidade
para 100, 250 e 500 gramas e reembalado em sacos de 5 quilos.

- afirma que as embalagens efetivas do café
para um levantamento sério e perfeito, em condi¢des de ser con
frontado com o escriturado pela impugnante seria'com base na con
tagem fisica das embalagens de capacidade para 100, 250 e 500
gramas; sob pena de duplicidade nas saldas;

- continua, alegando que no café embalado em
sacos de 5 e 20 quilos estdo inclusas as embalagnes de 100, 250
e 500 gramas;

- rejeita os demonstrativos IIT a IX(fls. 11 a
21); por serem falhos e junta os de fls. 62 a 65, onde alega que
fica claro notar que houve excesso de utilizacao de reembalagens
com capacidade para 5 quilos; passivel de "glosa" nos custos con
tabilizados.

- aduz; ainda;que se comprova a duplicidade

quilos apurados pela autoridade tributaria, a qual ndo pode o
acatada, pois o Gnico insumo utilizado na_industria & o cafd ¢

Imprensa Kacional
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em griads e estes estao devidamente controlados, representando sua
realidade no Livro de Controle de Produgao exigido pelo extinto
Instituto Brasileiro de Café — IBC e suas saidas confere com as
devidamente registradas na escrituracao contidbil e fiscal, fato
corroborado com a propria afirmativa éoa autuante constante do
Termo de Verificagao, quando diz: "Através do Livro Registro de
Torrefacao e Moageﬁ de café-IBC, foram obtidas as safdas em qui
los, do café torrado e moido, sendo que, as mesmas correspondem as
sajdas efetivas obtidas das respectivas notas fiscais.

- para fazer prova anexou uma declaragao,fir_
mada por oito pessoas juridicas, contendo a afirmacao de qﬁe ao
adquirirem o café em grios acondicionados em sacos de 20 Kgs, re
cebem; juntamente com eéte, as embalagens de 100/250/500 gramas ,
bem como, que ao receberem dos torrefadores café moido, este vem
acondicionado em embalagens de 100/250/500 gramas reembaladas em
sacos de capacidade de 5 Kgs(fis.77) ;

« com relagdo a capitulagaoc legal, em que se
baseia o Auto de Infracgao, afirﬁa que a escriiuracéo elaborada com
base na documentagao leéalmente formalizada & prov& "jure et de
jure", por isso o fisco nao pode recusar, sob pena de inversao de
§nus dessa prova; -

- ao longo de 04 paginas, discorre na analise
de cada artigo do RIR, citados no Auto de Infracdo, para concluir
que nac houve infracao aos mesmos. Afirma que matém a escritura
cao, éonforme oS preéeitos legais e que & descabido o enquadra_
ménto no art;lsl; quando o autuante preferiu o arbitramento da
omissao pelo prego médio; ao inveés de ser pelos recursos de caixa
como ﬁrevé o artigo;

-~ reconhece que; na hipdtese prevista t.

183 do RIR/80 ha de ser aecita a "glosa" das embalagens que ®est
verem em desacordc com as embalagens basicas. "In casu" as embala

Imprenaa Naclonal
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gens de 5 e 20 Kgs; em desacordo com as saidas de 100/250/500
gramas;

- afirma, outrossim, que se na hipdtese de . im
pughante quisesse aceitar a imputacao de receitas apurada pela
fisclaizacao seria uma ancmalia, sé'sanavel mediante a aplica-
¢do do disposto nos arts. 399 e 400 do RIR/80. Neste caso a ba
sé de cilculo pelo arbitramento seria menor do que a base de
cilculo aprensada no Auto (conforme calculos as fls. 59). Res
salta que seria menos oneroso para ¢ contribuinte descumprir a
legislacao, reduzindo custo de escrituracao para sujeitar ao
arbitramento previsto nos artigos 399 e 400.do RIR/80,

- Por fim; solicita diligéncia e considera nulo
o Auto de Infragao.

Na -Iriformacdo Fiscal de fls. 90 a 100, o au
tuante, apds contestar as érgumentacaes da impugnante, - propos
que fosse exclufda da tributacio a prcela de Cz$775.875,89,cor
respondente ao periodo-base de.1987, por motivo de retificacac
de demonstrativo na prte relativa 3 relacao-quilos de embala
gens de capacidade de 100 dramas a vacua é 0 correspondente pe
so de café moIdo para este tipo de embalagem.

A autoridade julgadora singular, na sua deci
sao de fls, 102 a 112, considerou procedente, em parte, o lan
camento "ex-offIcio", apresentando as seguintes fundamentacoes,

em sintese:

Preliminarmente, opina pelo indeferimento do pe
dido de diligeéncia formulado pela impugnante, porgquanto &figu
ra-se como meramente protelatdrio.

" 'No Mérito

Verifica-se que houve um excegso de utilizagao
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de embalagens, congsequentemente, & porgue houve a salda do pro
duto nelas acondicionadoe em gquantidade correspondentes a
elas. Como esta quantidade deduzida & - superior aquela que foi
escriturada, fica evidenciada a omissdao de registro de parte
dessas saldas, o que denota a existénéia de omissao de receita.

Por extensaco conclui-se também, que a  escri
turacao da impugnante carece de perfeicao, logo, esta correto
o engquadramento legal citado ao Auto.

Por outro lado a adogao de diferenca no esto
que de embalagens utilizada no acondicionamento do produto
objeto da atividade economica da empresa, com parametro capaz
de evidenciar omissao de recelta, € perfeitamente admissivel,
haja vista, diversos julgados do Egragrio Primeiro Conselho de
Contribuintes; a exemplo do Acérd%o n® 102.23.989.

De todo o© exposto; conclui~-ge pela procedén
cia da acgio fiscal no que se refere a tributag¢ao dos valores
correspon&entes as saldas excedentes de quilos de cafe, levan
tadas com base nas saldas escrituradas do produto e nas saldas
de embalagens de capacidade de 100; 250 gramas no ano-base de
1987, bem como nas saldas de embalagens de capacidade de 5 Kg,
no ano-base de 1988, ambos os casos configurando utlizagao le
gal dos elementos disponiveis, para fins de verificagio do cum
primento das obriga¢des tributaveis, consoante dispde o artigo
678 e seus incisos II e III; do Regulamento do Imposto de Ren
da em vigor,

Por outrog lado; opina qua seja acelta a pro
posta da impugnante no sentido de desconsiderar as saidas das
embilagens de.capacidade de 20 Kg para efeito de cilculo das
saidas de café. Evitando; deste medo, a possibilidade de co
gem em duplicidade de tais saidas; tendo em vista as argument
cées da impugnante quanto ao assunto corrcborada com a testeﬁﬁ

nha de oito empresas adquirentes de café torrado em grdos, con
forme declaracao, de fls.77, confirmando que ao adquirém O pro
duto em graos acondicionado em embala s de 20 Xg, juntamente

impretas Naciona!
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com: embalagens de capacidade de 10/250/500 gramas para fins de
acondigionamento> do produto apds moagem, ne momento da entrega ao
consumidor : final. Tratando-se de uma prdtica notdéria, neste mer
cado, bem como, de um crité@rio matematico, ndo ha, portanto, como
deixar de observa-lo.

Cabe, ainda, algumas considera¢des quanto a sis
tematica adotada no levantamento das saldas de café, 3 base das
embalagens utilizadas. Com efeito, indaga-se ¢ porgque da utiliza
¢do das embalagens de 100/250/500 grs., juntamente com as de 20
Kés., no ano-base de 1987 e, apenas as de 5 e 20 Kgs, no ano-base
de 1988, Ora, aoc procurar evidenciar a omissdc de saldas, ndo po
de ser esquecido gque a-utilizacac das embalagens de 100/250 / 500
grs. & vinculada ao uso das embélagens de 5 a 20 Kgs., ou geja,
sao casadas, nao saem umas sem as outras. Se do confronto as
quantidades de embalagens menores superam as saldas das maiores
caso do periodo-base de 1987, vice~versa no perido-base de 1988 ,
outra conclusdo ndo se pode ter sendo a de que o café efetivamen
te vendido é équeie apontado pela eﬁbalagem que teve preponderan
cia. A utilizagdo concomitante das embalagens maiores (20 Kg) e me
nores (100/250/500 grs) no primeiro ano implica, sem dGvida, ris
co de contagem em duplicidade, além de denotar procedimento dig
crepante em relacéo aos periodos fiscalizados.

Deate modo, propos que seja excluldo da tributa
cao, no ano-base 1967, 0 valor de (C2$2.492.708,29, referente a so
ma das parcelas de Cz$1.716.832,40, correspondente a saida de
20,260 Kg de café@ em embalagens de 20 Kg, e mais a parcela de
Cz$775.875,89 relativa a diferencga decorrente da retificacgao do
demonstrativo proposta pela autuante, as fls. 94 a 97.

Quanto a exigéncia relativa ao exercicio de
1989, entende que esta exigéncia & referente as saldas, ndo con
tabilizadas, do produto detectado através do levantamento das

salidas de embalagens que lhe acondicionam, nas seguintes quanti
dades em quilos: 25.231,6 ={(117.245,6 ~ 91,014)*.e mais_ 269.754,4
~
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totalizando 294.986 quilos, ambas as parcelas correspondentes as
saldas de 100/250/500grs., sendo que a primeira foi contabiliza
da e a segunda nao.

(*} Quantitativos levantados de acordeo com a
escrita fiscal, sendo que o quantitativo de 91,014, refere-se a
quantidade oferecida a tributagiq, na receita declarada.

Dinate do exposto, propds que seja mantida
a exigéncia tributiria da diferenga total das saldas do produto
1evantédo no exercicio de 1989, isto &, relativa a quantidadede
294;986 quilos de café, no valor de Cz$94.773.102,08, calculado
na forma contida no Auto de Infracéo.

A interessada; inconformada, apresentou recur:
so voluntirio, &s fls. 116 a 119, expondo as seguintes razdes
de defesa:

-~ reitera a solicitacgdo da parcela da pericia,
aduzindo que a pericia, qualquer seja ela, visa enriquecer - as
provas ou elementos de um processo e torna-se o principal elemen
to de apoio para uma decisdo. Desconhecer, ou indeferir, como in
deferiu o relator a perici& solicitada para apoio de sua deci
sio, foi um ato de cerceamento de defesa, 85 sanivel com a anula
cSO da decisdo e, congegliente -abertura do processo e instalacao
da pericia péra se ter a verdadeira instauragao do processo.

- argumenta, ainda, que se aceltar a destina_
cdo dos mesmos Come quer o autuante e o relator, ou seja,omissao
dé recita; aplicando-se o valor médic das vendas registradas pa
ra se valorar as supostas omissGes, hid de se considerar os cus
tos das mesmas valorando-se pel& média dos custos contabilizados
tendo em vista que pelo método de apuracac adotado pelo autuante,
tais custos também forma omitidos e que o tributo aqui  cobrado
tem como hase de cialculo o,lucro e ni3o a receita, como respaldo
transcreve o AcSrdic n® 103-10.196/90.

- 8 o relatdrio.
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Conselheiro: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE -Relator

O recurso & tempestivo e assim dele tomo o devi
do conhecimento,

_ No pano-de fundo da discussao verifica este _Re
lator que a perlenga se estrutura fundamentalmente de uma :hig
sdao de receita a partir do confronto entre a producao de ’café
véndida - moido ou torrado - e a movimentacao de entradas e
saidas de embalagens pelo estabelecimento, eétas variando . de
l00grs a 20 Kgs,

Para o deslinde da matéria e assim de suprema
importancia transcrever as considera¢des iniciais vasadas ' pela
Fiscalizacio no "Termo de Verificacio" de fls. 2, onde deixou
se consignédo: -

"...constatei diferencas nas saldas de mercado
rias; apuradas atravez de levantamento quantitativo de café moi
do; tomando~se por base as embalagens utilizadas nos periodos,
tendo em vista que toda salida de cafe se da acondicionada em
embalagens de 100grs, 250grs e 500grs; quando moido e 20Kgs '
quando torrado; sendo que; a de 5 kgs & utilizada para - reemba
lar o cafe moido."

Posta a questdao em tais termos, e consideran
do as peculiaridades de comeréializacao do produto pelo contri
buinte; quando resulta evidentemente éue a comparagao adiciona
da e cumulativa das embalagens maiores(5/20ks) com és embala
gens menores (100/250/500 grs) de per siI ja viciava a autuagao
ne medida em que, pelo menos relativamente ds embalagens de 5
Kgs & propria Fiscalizacao reconheceu que as mesmas se destina

vam a reembalagem, seria evidentemente temepdrio nao se ferir

Impransa Naclonal
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ao contribuinte a realizacac da prova pericial, por que onrtung
mente e na forma da lei prbcessual protestara{cf.fls.60), onde
essencialmente buscava demonstrar que; nac somente em relagao as
embalagens de 5 Kgs., mas também em relacéo as embalagens de 20
Kgs. o fendmeno do reacondiconamento ocorria, de sorte a nao
traduzir a comparacao pelo menos em parte certeza e ' -liquidez
da omissao apurada.'

Insensivel a tal pleito limitou-se a autoridade
julgadora a indeferir a producao da prova dentro do fundamento
de que "dada a natureza da lide" o pedido seria "meramente proteg

1at6rio“. Neste particular este Relator, se nao fosse para pro
ver o mérito do recurso, seguramente caminharia para a nulidade
do veredicto ante a evidente ocorréncia de cerceamento ao direi
to de defesa. A hipdtese sob cogitacdo, a se admitir a procedén
cia da estruturaciao do lancamento, necessariamente teria de cami
nhar para a pericia técnica no sentido de se apurar as condicdes
exatas da movimentacdo das embalagens no estabelecimento, espe
cialmente dentro do fato malor da contradita arguida. Outra pro
va seria desacreditada.

. Mas n3o 80 isto. Verfica-se, ‘ademias, no intuito
de ilustrar a inseguran¢a do trabalho fiscal, que subsequentemen
te a oferta da impugnacdo, a Fiscalizacgio produz os demonstrati
vos de fls. 95/100, alterando parcialmente o lancamento e, ainda
que para diminui-lo, a verdade & que extrai-se de tal posiciona
mento uma conducac perfunctdria da investigacdo na oportunidade
da inspecao dos livros fiscais do contribuinte autuado.

Ainda mais: apreciando a lide a autoridade mono
cratica, jé entdo sensivel ao fato de que, de rigor, a  acumula
c¢ac das embalagens mailores ou menores para efeito de apuracic do
movimento tributivel nio refletia a realidade da circulacdo, sen
do pois insuficiente para embasar parcialmente a acusagdo - de
omissdo de receitas, exclui da matéria tribytivel o resultado



PROCESSO N@ 13550/000.132/91 11.

SERVICO PUSLICO FEDERAL

ACORDAO 103-14.688

compilado a partir do enfoque das embalagens maiores de 20 Kgs,
deixando no particular assentel

YPor outro 1ado; opino qu seja aceita a propos
ta da impugnante no sentido de desconsiderar as saidas das emba
lagens de capacidade de 20Kg para éfeito de calculo das saldas
de café. Evitando, deste modo; a posgibilidade de contagem em
duplicidade de tais saIdas; tendo em vista as argumentacoes da
impugnante quanto ao assunto corroborada com a testemunh& de oi
to empresas adquirentes de café torrado em graos, conforme de
claracac:de fls 77, confirmando que ao adquirirem o produto em
graos écondicionado em embalagens de 20 Kg; juntamente com em
baiagens de capacidade de 100/250/500 gramas para fins de acon
dicionamento do produto apds moagem; no momento da entrega ao
consumidor final. Tratando-se de uma pratica notdria neste mer
cado, bem como, de um critério matemitico, ndo hi, portanto, co
mo deixar de observi-lo.

E-lamentével; no entretanto, que outra parte do
lancamento, versada para o cotejo da movimentacdo das embala
gens de 5 Kg, nao tivesse por igual sido rejeitéda. Neste senti
do, nao fora o éxplicito esclarecimento lancado no "Termo de
InIcié de Fiscalizacdo", onde os Srs. Agentes Fiscais deixaram
consignado que tal eﬁbalagem, por igual, servia para a reemba
lagem, a verdade & que a propria decisdo monocradtica deixa as
sente (f1s5.108) “que a utilizaq&o das embalagens de 100/250/5Q0
grs. & vinculada ao uso das embalagens de 5 a 20Kgs, ou seja,
sao casadas; ndo saem uma sem as outras, de tal sorte gue nao
péderia a autofidade singular ter atingido conclusiao diversa da
afinal assumida para as embalagens de 20Kgs. e, aqui, sem maio
ras contestac§es, a vista das premissas assumidas.

Voltando, agora, para uma suposta dirreqularida
de na movimentacdo do cafe vendido em base das embalagens meng
res, também np lancamento vem desacreditado. No particular ndo
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é despiciendo considerar, desde logo; que a autoridade moncrati
ca; mesmo que supostamente a troco de nao poder agravar ¢ lanca
mento; acena no langamento com a existdncia de outra omissio ’
no momento oportunc ndo detectada pela Fiscalizada, mas a verda
de & que se debruga afinal sobre tal argumento, chegando mesmo
a efetuar demonstrativo em justificacido ao apolo para o lanca
mento remanescente. Tal fato, de qulaquer maniera, por igual le
varia ao cerceio direto de defesa ante a inoportunidade do cha
maments do novo argumento acusatério; ja que; de rigor, acabou
ele por contaminar a razac de decidir. De resto, as congidera
¢oes subjetivas langadas.a fls. 108, a respeito da preponderan
cia das embalagens menores sobre as maiores para se atingir a
conclusdc de que estas efetivamente, denunciam a real movimenta
cao do Eafé, ficaram soltas no processado, e a partir do reco
nhecimento da contaminag3o da estruturagao do trabalho inicial,
efetivamente nd mais tinham a devida demonstragdo nos autos pa
ra merecer credibilidade.

Cabe salientar, a propdsito, dentro da apontada
fragilidade da autuacdo na peca defensdria, que o contribuinte,
no afa de demonstrar 6 atingimento de conclusdes absurdas a par
tir dé sofismatica comparagio das embalagens com a guantidade
de cafée movimentado para presumir omissdo de receitas, vae ao
ponto de considerar gue, tivesse simpleémente omitido escritu
ragdo, na hipotese de arbitramento de sua escrituragio, seria
apeﬁado com valores infimamente inferiores, ¢ que, sem sombra
de dﬁvida; demonstra a incipiéncia do trabalho realizado.

Como tais observacles absolvo totalmente o acusado
do langamento remanescente, oom que 0 seu apleo fica inteiramen
te provido,

Observo, finalmente, que a autoridade preparadora
fez anexar nestes autos (fls. 78/88) a impugnagdo ao  lancamen
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to decorrente de PIS/Deducéo; pec¢a que, evidentemente; deve ser
desentrarhala para anexacao'a% procedimento competente e demais
providéncias saneadoras do inevitavel tumulto processual neste
e naguele decorrente.

£/ como vo

Brasilia F; em 22 'dg marco|de 1994.

kmpransa Nacional
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