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Sessdo de 20 de outubro de 1992 ACORDAO. Ng 202-05.336
Recurso no: 84,734

Recorrente: LATICINMIOS EBURIL LTDA.

Recorrida @ DEF EM ARACAJIL - SE

PIS/FATURAMENTO
de  obrigactes, no encerramento do  ano-base,

H

FASSIVO FICTICIO. A manutengdo
K-

A6}

Pragas durante o curso do mesmo n N BEia PBire “'»l N G.«'\(.)

de  omissdo de receita. Cabe ao swieito passivo
prova de pagamento, no exerclcio seguinte, através
de documentagdo hdabil e iddnea. Recurso provido em
parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes auwtos
e recurso interposto por LATICINIOS RURIL LTDA.

ACORDAM  os Membros da Segunda Camara do Sequndo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para excluir da exigéncia as
parcelas indicadas no voto do relator.

Sala das Sessles, em 20 d//mutubro de L992.

£

Fresidente

LA LEMOS ~ Frocurador-Reprea-
sentante da Fa-
zenda Macional

VISTA EM SESSNO DE ;1 3 NUV 1992

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ELLQ
ROTHE . ANTONMIQO CARLOS BRUENO RIHFTRO" TERESA  CRISTING  GONCALVES
FAMTOIA, ORLANDO ALVES GERTRUDES o 08SCAR LUILS DE MORALS.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFANQ

vigto a decies®

Creio ndo haver muilo a apreciar neste PrOCesso,
2o dnserta no acdrd®o do IRFI. Tanto naquele acdrd®o
recurso,  a matéria fdtica tratada foi prdtica de
receitas -~ comum & ambas exigénaoias fiscais pelo gue
argumentos de defesa ficaram submissos & produgfo de provas
aque pudessem infirmar as asserelfes da fiscalizag®o.

cone  neste
omisalo de
0

‘ Mo trazendo a Recorrente a este processo qualguer
outro  elemento de prova, além daguelas apros

Cale IRPI, que pude 2
Fazenda Pablica e,
nas

mtadas no pProcesso
2 arrostar as constatagles  levantadas pela
ainda, pela oblietividade ¢ Justeza contidas
raxties de decidir do voto condutor, elaboradas pelo
Conselheiro-Relator

coutras  tais
diferente.

i lusbiee
do mencionado acdrddo do LRI n&o  encontro
gque me levem a entender a mesma matdria de  Forma

Cissimy por  tudo  atd  agqui  apreciado e pelo
principio da simetrias ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio
"onde  ha a MEEMA razdo,

cisposieXo legal”
FeCLrso

deve-se aplicar a MESMaA
votoe no sentido de dar provimento parcial  ao
voluntdrio. oo

Sala das Sessfies, em 20 de outubro de 1992.
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