PROCESSO N? 13572-~000.011/87-72

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessio de..13.de. abril  de 1988 ~ ACORDAO N2, 101-77.695

Recurson¢ 49.593 - PIS DEDUGCAO EX: DE 1984

Recorrente FRANCISCO PASSOS & CIA. LTDA,

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA- FEDERAL EM ARACAJU (SE)
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PIS/DEDUCAO: Tributacao Reflexa - Redu-
zida no processo-causa a base de calcu-
lo do IRPJ, deve ela repercutir no lan-
camento decorrente, na mesma Proporgao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por FRANCISCO PASSOS & CIA. LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso, para excluir da tributagao a importancia de Cz$...
11.734,09, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre
sente julgado.

Sala das Sessogs (DF), 13 de abril de 1988
- PRESIDENTE

- RELATOR

- PEM W{J@/

VISTO EM - PROCURADOR DA FAZENDA NACIO-

sessio pE: 14 ABR 1988 e

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRIS
TOVAO ANCHIETA DE PATIVA, RAUL PIMENTEL, ARY TORIBIO e JOSE: EDUARDO
RANGEL DE ALCKMIN.
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RECORRENTE: FRANCISCO PASSOS & CIA. LTDA.

RELATORTIO

A fls. 20 apresenta o contribuinte recurso volunta-
rio contra a decisado do 6rgdo julgador singular de fls. 13/16, que
houve por bem entender vélido o langamento decorrente de  autuagdo
IRPJ, exigindo contribuigao para o PIS/DEDUCAQ, assim descrita a

autuacao:

"Consoante anexo Termo de. Encerramento da Agao Fis-
cal e demais pecas gue compdoem O processo matriz
(IRPJ), foram constatadas 1nfragoes aos art. 157 §
19, 199 Paragrafo Unico, alinea "a" e 387 Inciso II,
submete -se portanto, de forma extensiva ao presehnte
procedimento, com base no que dispde o art. 69 do
DL. 2. 052/83 sujeitando-se ao recolhimento da con-
tribuicao referente ao Programa de Integragao Soci-
al (PIS/DEDUGCAO I.R.), & penalidade capitulada no
quadro 6 e aos juros de mora de gue tratam o art.
29 do DL. 1.736/79 e art. 19 Inciso II do Decreto-
Lei 2.052/83".

A multa/capitulada‘na Lei 7.450/85, art. 86, § 1o,
c/c com o DL. 401/68, art. 21, "b".

A impugnagao de fls. 03/06, utilizada também / para

O processo-causa, disse que, quanto ao PIS:

"Dlante da improcedéncia do auto de 1nfragao em gue
é cobrada a parcela de 530,37 OTN's a tltulo de Im-
posto de Renda, perde sentldo também a exigéncia do
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PIS/DEDUCAO do IR, em face do desaparecimento da
base de calculo".

O Fisco & fl. 11, manifestando-se sobre a impugna-
cao, sugere seja ela analisada juntamente com o auto de infracao

do processo principal.

As fls. 13/16, a decis3o justificando a manutencao

do lancamento, assim se expressa:

a) que as provas do processo principal nao foram

suficiente para informar as irregularidades;

b) gque as empresas sao obrigadas a recolher o PIS,

a aliguota de 5% sobre o imposto devido;

c) que era o contribuinte devedor da exigéncia cons

tante do auto de infragao.

O recurso voluntario de fls. 20, t3ao s6 alega due
a solugao do lancamento PIS/DEDUCAO, dependeria do processo-causa
- n? 13.572.0008/87-68, pelo que, enguanto nao julgado ele, deve-

ria ser sustado o agora relatado.

E o relatodrio.
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VOTo

Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

O recurso & tempestivo, pelo que passo a julgad-lo.
No processo-causa de n? 13572/000.008/87-68 foi reduzida a exigén
cia tributdria, quanto aos itens passivo ficticio depreciagio e
correcao monetdria, nos montantes de Cr$ 10.496.976,00, Cr$...oc..
812.891,27 e Cr$ 424.228,93, respectivamente.

A ementa no processo causa encontra-se assim redi-

"PASSIVO FICTICIO - A manutencao na conta fornece-
dores, por ocasido do encerramento do +balango, de
titulos liquidados durante o ano, admite prova em
contrario. Demonstrado que a. inclusao decorreu de
erro contdbil que nao resultou em omissao de recei
ta, & de se afastar a tributacao.

Depreciacao - A apresentacao de laudo pericial des
tacando os valores do terreno e construgao de imdé-
vel contabilizado como um todo em razao de falta
de distingao na escritura de aquisicao, e de ser
aceito para calculo da depreciagao.

Corregao Monetdria - A tributagao da corregao mone
taria correspondente a glosa de depre01agao " por
falta de dlstlngao do valor do bem imbével do ter-
reno e construcao, deve ter o mesmo tratamento da-
do a esta, em razao da consideragao de laudo peri=-
cial apresentado"

Assim, por uma questao de causa e efeito, dou pro
vimento parcial ao recurso, para excluir da base de calculo - que
serviu para tributagao do IRPJ, base de cdlculo do PIS, a importén
cia total de Cr$ 11.734.096,20.

E o meu voto.
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