PROCESSO N9 13.572-000.023/88~32

MINISTERIO DA FAZENDA

LARS/

Sessdo de...2.1Ulho  de1989.. .- ACORDAQ N2, 101-78.917
Recurson® - 53,500 - IRPF - EXS: DE 1986 e 1988

Recorrente _ JOAO ALVES DOS SANTOS

Recorrid 5 _ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACAJU (SE).

"TRIBUTACAO REFLEXA - IRPF - Mantida a

Tributacdo constante do processo princi

pal - IRPJ-, arbitramento, legitima a e
xigéncia na pessoa dos sb6cios (P.F.) Cé

dula H.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por JOAO ALVES DOS SANTOS

ACORDAM os Membros da Primeira Ca@mara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o
presente julgado.
Sala das Sessoes ), em 12 de julho de 1989
"""" DEREIRA AOPR - PRESIDENTE
— RELATOR
DE CAMPOS - PROCURADOR DA FAZEN-

VISTO EM

SESSAO DE: 21 » DA NACIONAL
=

.
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei- 3
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,CRIS
TOVAO ANCBEIETA DE PAIVA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RAN
GEL DE ALCKMIN. Ausente por motivo justificado o Conselheiro RAUL PI

MENTEL.
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RECURSO N 53.500

ACORDAO NO: 101-78.917

RECORRENTE* JOAO ALVES DOS SANTOS

RELAT G‘R IO

Foi a Recorrente, autuada por tributacgdo reflexa de

lan¢camento IRPJ, assim deduzida a exigencia a fls.

"Decorrente de acao fiscal levada a efeito na
empresa UBATAL - USINA BENEFICIADORA DE ALGODAO TEI--
XEIRA ALVES LTDA., na qual foli arbitrado o lucro da
empresa, conforme processo matriz, no ano base lde
1987, exercic¢io de 1988, correspondente a Cr$....... .
9.535.600,90 (nove milhdoes, quinhentos e“trinta e cin
co mil, seiscentos e seis cruzados e noventa centa—
vos), igual importancia considera-se lucro distribui-
do em favor dos sbecios da empresa, na proporcao da
participacao societdria, tributdvel na cédula "F". Da
base de calculo do lucro arbitrado Cz$ 38.142.424,37),
5% € considerado tributavel na cédula "C" a titulo de
pro-labore.

Quanto ao ano base de 1985, exercicio de 1986 ,
constatamos através de exame dos documentos apresenta
dos ao Fisco, variacao patrimonial a descoberto, tri-
butavel na ceédula "h" da declaracdo de pessoa fisica,
conforme demonstrado no quadro anéexo.

FUNDAMENTACAO LEGAL: Arts. 29, § 1o, "b", 4, 34,
I, 35, 39, ITI, c/e¢ os arts. 403 e 404 "a" do Regula-
mento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto ne
85.450/80."

A fls. 24 apresentou Recorrente, entdo Impugnante, a

sua impugnacao ao lancamento, reportando-se o que havia dito

processo causa, requerendo a sustacao do feito. -

A manifestacao fiscal de fls. 31 ocorreu pela propos—
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ta de retificacao do lancamento, uma vez que o valor arbitrado na

PJ teve abatido, para efeito de distribuigcdo o valor do imposto'

de renda incidente sobre o lucro arbitrado.

pProcesso—-causa.

A fls. 40/44 encontra-se a decisao proferida no

A fls. 32 a decisao recorrida assim se justificou pa

ra manter o lancamento:

a)

b)

a decisdo exarada no processo matriz faz coisa '

julgada no mesmo yrau de jurisdicao administrati
va, no processo intitulado decorrente ou ~reflexo

em razao de téerem suporte fatico comuns;

deste modo, a exigencia deve ser mantida em sua
totalidade & excegadao da retificacao efetivada pe
la autuante em sua éontestacéo com a qual concor-
da-se plenamente, porquanto a base de cdlculo de-
ve ser o lucro arbitrado deduzido do imposto inci

dente sobre ele...;

c) melhor sorte nao tem o autuado em relagao ao a-|

créscimo patrimonial nao justificado, apurado no
exercicio de 1986, haja visto a inexisteéencia de
qualquer argumento ou prova que elidir o feito '

fiscal.

A fls. se acha peticdo de recurso voluntario da Re-

corrente, anexando as razoes de apelo apresentadas no processo—

causad

E o relatorio.

‘)
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voro
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

O recurso & tempestivo, razao pela qual deve ser

apreciado.

No processo-principal foi proferida decisao unani
me, por esta Camara, no sentido de ser mantida a exigéncia tri-

butaria, assim, redigida a ementa:

ISENCAO - DESCONTOS REDUTORES DE RECEITA - AMORTI
ZACAO DE DESPESAS PRE-OPERACIONAIS - Pessoa jurl—
dica, detentora de declaracao de estar apta a go-
zar de isencao, nem por isso delxa de ficar sujei
ta ao fiel cumprlmento dos pr1nc1plos gerais deno
mlnantes na sistematica da leglslagao tributdria,
d qual a lei concedente do beneficio se liga umbe
licalmente. A pessoa juridica beneficiada deve ,
portanto, demonstrar a veracidade dos resultados’
obtidos, no respeitante a escrituragao contabil ,
a normalidade, usualidade ou realidade das despe-
sas dedutiveis, assim também a todas as prescri-
goes legais, inclusive constituir a reserva espe-
cifica de capital pelo valor do 1mposto que deixa
de pagar. A reducido de receita, através de descon
tos, somente se admite quando estes se comprovam
plenamente e a amortizacao das despesas pre—opera
cionais (gastos de 1mplantagao) nao pode ir além
da taxa anual permitida”.

Por uma relacao de causa e efeito; o decidido no
processo principal se transmite ao processo decorrente, pelo
gque, nos termos da sdlida jurisprudéncia firmada por este Conse
lho de contribuintes, nego provimento ao recurso voluntario, in
clusive guanto & matéria acréscimo patrimondal nao justificado,
sequer contestado em razao do teor da defesa, ao se referir ao

gue constou do processo pessoa juridica.

- Eoo mey vot

CELSQ JALVES FEFITOSA — REDATOR (;EE:
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