PROCESSO N9 13601<000.025/88-46 '

MINISTERIO DA FAZENDA

............

22 de novembro 4. 41990 : ACORDAO N2 101-80.863

Sessdo de

Recurso n? 54.165 - IRF. - ANO DE 1983
Recorrente FRIGORIFICO ALVORADA LTDA;

Recorrida : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE (MG).

IRF - TRIBUTACAO DECORRENTE - ART. 8% DO
DECRETO-LEI N@ 2.065/83.

Em virtude da estreita relacao de causa'
e efeito existente entre o lancamento '
principal e o decorrente, nao se apresen
tando quanto a este Ultimo,aspecto pecu<
liar, deve ser adotada decisdo consenta-
nea com a proferida em relacao ao recur-
so interposto no processo matriz.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por FRIGORIFICO ALVORADA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen
to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar

o presente julgado

Sala das Sessodes (DF), em 22 de novembro de 1990.

DE ALCKMIN - RELATOR

CAMPOS - PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

AFONS
VISTO EM

SESSAO DE: 2 2 NGV }990




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, !
CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO  ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e

CANDIDO RODRIGUES NEUBER.
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RECURSONO: 54 165
ACORDAON®O: 101-80.863

RECORRENTE: FRIGORIFICO ALVORADA LTDA.

RELATORTIDO

Trata-se de recurso interposto contra decisdo '

portadora da seguinte ementa:

"IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS - FONTES DA
APLICACAO DAS NORMAS DA LEGISLACAO DO IMPOSTO -
FONTES

O decidido no processo matriz faz coisa julgada
no processo instaurado como decorrente."

Sumariando a espécie, asseverou a Autoridade '

julgadora de primeiro grau:-

"Em virtude de procedimento fiscal instaurado '

contra a empresa supra refereneiada, através do

processo n? 13601-000.023/88~11, lavrou-se o}

Auto.de Infracao de fls. 03,para a exigéncia do

crédito tributdrio, no valor de Cz$ 1.086.468;92,
correspondente a imposto de renda na fonte de--
Cz$ 4.996,50, correcao monetdria de CzZ$ ...v.esos
"538.237,96, juros de mora de Cz$ 271.617,23 e

multa de oficio de Cz$ 271.617,23.

A cobranga tem por base o art. 8¢ do Decreto-lei
n? 2.065/83 e se refere ao exercicio de 1984, -
periodo-base 1983.

Dentro do prazo.de lei a interessada conduziu '
aos autos sua medida impugnatdria (fls. 11). ’
acompanhada de cOpia da contestacao interposta’
ao processo principal(fls. 12/28) requerendo. ,
tao somente, que fossen as razdes de defesa ofe
recidas naquele processo consideradas como as
mesmas adotadas para o presente feito e quegz  a
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nocratico:

decisao proferida para o primeiro fosse estendi
da ao segundo.

No pronunciamento dos autuantes (fls. 29v.), ma
nifesta-se um dos prolatores do procedimento '

fiscal pelo exame do mérito ora discutido con- «

juntamente com a matéria em julgamento no pro —
cesso matriz, tendo por base informacae presta-
da pelo mesmo servidor naqueles autos."'

Fundamentando a decisdo, acentuou o Julgador mo

"Nos termos do art. 89 do Decreto-lei n@ 2.065/
/83, a diferenca verificada na apuracao dos re-
sultados de pessoa juridica, por omissao de re-
ceitas ou qualquer outro procedimento que impli
gue reducdo no lucro liquido do exercicio, sera
considerada automaticamente distribuida aos s6-
cios, acionistas ou titular de empresa indivi —
dual e, sem prejuizo da incidéncia do imposto '
de renda da pessoa juridica, sera tributada ex-
clusivamente na fonte, a aliquota de 25%.

Consoante decisado (cdépia em anexo), foi julgade
procedente, na integra o item da autuacao .- de
que resultou a incidéncia reflexa em pauta no
presente, razdo pela qual idéntico decisbOrio de
vera ser acordado para o caso em lide."

Inconformada, a contribuinte interpds recurso a

este Colegiado, insistindo na improcedéncia da exigéncia decorren

te.

Saliento que apreciando o Recurso n? 94.396, a

Colenda Quinta Camara, através do Acdorddo n® 101-4.486, resolveu'

manter a decisao proferida quanto ao lancamento principal, .coh—

soante a ementa assim lavrada:

"ADICOES DO LUCRO LIQUIDO - N&do sendo efetiva —
mente comprovada a importancia deduzida como . *
despesa; a titulo de "Perda em aplicacdo em Bol
sa de Mercadorias", e nao oferecida & tributa—
¢ao, o valor respectivo deve ser adicionado ao
lucro liquido do exercicio correspondente.

'OMISSAO DE RECEITAS - Detectada omissao de . re-

‘ceita pelo Fisco, através do cotejo das notas

fiscais de aguisicao, estoque final e notas fis
cais de saida, had que ser tributada a impeortdn-
cia subtraida, quando nao comprovada a Linoc?%%;‘

-~
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réncia da irregularidade,

POSTERGACAO DO IMPOSTO - SUBAVALIACAO DE:: ESTO—
QUE - No levantamento fiscal procedido para de-
terminacdo do valor de estoque subavaliado no
final do exercicio, devera ser excluido, do cus
to de aquisicao de mercadorias para revenda e
de matérias-primas, o montante de ICM recupera-
vel, destacado em nota fiscal.

E o.relatdrio.

vVOoIo
Conselheiro José Eduardo Rangel de Alckmin, Relator:

O recurso foi interposto com guarda de prazo de-
trinta dias estabelecido no art. 33 do Decreto n? 70.235/72,moti=_-

vo pelo qual & de ser conhecido.

‘ No mérito, trata-se de processo decorrente, ten
do este Colegiado, apreciando o processo principal, resolvido man
ter a r. decisao de primeiro grau, entendéndo improceder a . ir-

resignacao da contribuinte.

Como é cedigo, ha estreita relacdo de causa e
efeito entre o lancamento principal e o .decorrente. De fato, “ha
uma Unica base fatica a amparar ambas exigéncias. Assim, examina-
dos os contornos faticos em um dos processos, as conclusoOes - ali
extraidas devem prevalecer, salvo se no processo decorrente se

apresenta elemento novo.

No caso, observa-se que limita-se o recurso a
debater a improcedéncia da autuacao principal que teria sido ~de-
L]

monstrada no processo matriz, conclusao que nao restou acolhida

por este Colegiado.

Dessa forma, impOe-se a subsisténcia da exigén-
cia decorrente, razao

or que voto pe
s

EDUARDO WBEL "DE ALCKMIN - RELATOR.

imprcvimento do recurso,:
-
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