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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 13602.000037/2005-13
Recurso n® 172.082 Voluntario
Acérdio n® 2202-00.770 — 2° Camara /2® Turma Ordiniria

Sessdo de 21 de setembro de 2010
Matéria IRPF

Recorrente ALUISIO SERGIO ALMEIDA SALGADO
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Exercicio: 2001

LIVRO CAIXA - Para fins de apuragdo da base de célculo do imposto de
renda, somente sdo dedutiveis as despesas de custeio, efetivamente pagas no
ano-calenddrio, necessarias 4 percepgo da receita e & manutengio da fonte
produtora, devidamente comprovadas por documentos hébeis e idéneos.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann —~ Presidente

(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

USUEL 0D

Composigdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jodo Carlos Cassuli Junior
(Suplente convocado), Antoiio Lopo Martinez, Edgar Silva Vidal (Suplente convocado), Pedro

Anan Janior ¢ Nelson Mallmann (Presidente). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros
Helenilson Cunha Pontes e Gustavo Lian Haddad.
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Relatorio

Em desfavor do contribuinte, Aluisio Sérgio de Almeida Salgado, CPF
408.812.296-87, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 2 a 9, relativo ao Imposto de Renda
Pessoa Fisica, exercicio 2001, ano calendario 2000, formalizando a exigéncia de imposto
suplementar no valor de R$ 7.316,04, acrescido de multa de oficio e juros de mora calculados
até 12/2004.

Conforme consta do Auto de Infra¢do, o langamento reporta-se aos dados
informados na declaragdo de ajuste anual do interessado, fls. 47 a 50, entre os quais foram
alterados os seguintes valores: rendimentos tributdveis recebidos de pessoas juridicas de
R$41.249,06 para R$72.27590, contribuicdo a previdéncia privada de R$5.545,08 para
R$9.268,30, despesas médicas de R$10.583,22 para R$11.356,02, despesas de instrugdo de
R$3.395,00 para R$0,00 ¢ imposto de renda retido na fonte de R$634,68 para R$1.548,24.

Cientificado em 24/01/2005 (Aviso de Recebimento, AR a fl. 31), em
18/02/2005, o contribuinte apresenta a impugnagio de fls. 1, instruida cornos documentos de
fls. 10 a 30, argumentando, em sintese, que auferiu da Prefeitura Municipal de Desterro de
Entre Rios rendimentos do trabalho sem vinculo empregaticio. Por conseguinte faz jus a
dedugio de livro Caixa. Esclarece que langou equivocadamente como despesas com instrugio
despesas dedutiveis no livro Caixa (curso de atualizag@o na drea médica). Ao final, requer que
sejam considerados os valores escriturados em livio Caixa, comprovados pelos documentos
que junta aos autos.Em decorréncia da intimagdo 4 fl. 34, o contribuinte apresenta novas cdpias
dos documentos que instruem a impugnagio, fls. 35 a 44..

A DRJ-Belo Horizonte ao apreciar as razdes do coniribuinte, entende que o
langamento é procedente em parte. Segundo a autoridade recorrida o interessado teria
demonstrado a possibilidade de deduzir a titulo de livro caixa a importdncia de R§ 4.420,00.

Insatisfeito, o recorrente questiona outros valores niio considerados no livro
caixa, e propBe que a autoridade recalcule os valores, apresentado para isso documentos de

fls.65 a 158.

E o relatorio.
Yoto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto, ser
conhecido.

A questao em discussdio no processo refere-se a dedugdo de livro caixa.

Primeiramente, urge recordar que o contribuinte nem ao menos langou a
despesa de livro caixa em sua declaragfio original. A autoridade recorrida entendeu oportuno
considerar essa dedugo tendo em vista a documentagfo apresentada pelo contribuinte.

Nesse contexto, o recorrente vem agora questionar o fato de nfo tetem sido
considerados despesas ainda maiores.
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A autoridade julgadora de primeira instincia justificou o fato de néio
considerar todas as despesas pleiteada. Segundo os seus argumentos, essas seriam as razdes:

No caso, analisando-se os documentos apresentados pelo
interessado para comprovagéo das despesas, ndo hd como
considerar como dedugdo de livro Caixa:

1) os valores consignados nos cheques as fls. 11, 13 e 15 e o
valor de R$200,00, relative a transferéncia de crédito por meio
do DOC a fl. 19, porque ndo estdo vinculados a nenhum outro
documento que comprove a natureza das operagdes e que essas
sdo necessarias a manutengdo da fonte produtora;

2) os valores que teriam sido pagos a titulo de saldrios, INSS e
FGTS discriminados nos demonstrativos as fls. 24 e 25, uma vez
que esses ndo sdo documentos habeis para a comprovagéo da
remuneragdo com vinculo empregaticio paga a terceiros e dos
encargos trabalhistas e previdencidrios correspondentes.

Com a inten¢fo de comprovar esses fatos, o recorrente apresenta documentos
indicando que os mesmos demonstrariam a pertinéncia da referida dedugio. Entretanto da
andlise dos mesmos ndo foi possivel identificar a relagfio pleiteada pela autoridade recorrida.

Urge registrar que se ¢ recorrente almejava provar alguma correlagdo entre os
documentos acostados e as despesas necessarias a percepgio da receita e & manutengio da
fonte produtora,, deveria este empreender esfor¢os no sentido de esclarecer a sua efetiva
natureza. :

[ oportuno para o caso concreto, recordar a ligio de MOACYR AMARAL
DOS SANTOS: “Provar € convencer o espirito da verdade respeitante a alguma coisa”, Ainda,
entende aquele mestre que, subjetivamente, prova ‘€ aquela que se forma no espirito do juiz,
seu principal destinatario, quanto & verdade deste fato”. Ja no campo objetivo, as provas “séo
meios destinados a fornecer ao juiz o conhecimento da verdade dos fatos deduzidos em juizo.”

Assim, consoante MOACYR AMARAL DOS SANTOS, a prova teria:

a) um objeto - sdo os fatos da causa, ou seja, os fatos
deduzidos pelas partes como fundamento da agdo;

b) wuma finalidade - a formagdo da convicgdo de alguém
quanto g existéncia dos fatos da causa;

¢) um destinatdrio - o juiz. As afirmagdes de fatos, feitas pelos
litigantes, dirigem-se ao juiz, que precisa e quer saber a verdade
quanto aos mesmos. Para esse fim é que se produz a prova, na
qual o juiz ird formar a sua convicgdo.

Pode-se entdo dizer que a prova juridica é aquela produzida para fins de
apresentar subsidios para uma tomada de decisfio por quem de direito. N#o basta, pois, apenas
demonstiar os elementos que indicam a ocorréncia de um fato nos moldes descritos pelo
emissor da prova, é necesséario que a pessoa que demonstre a prova apresente algo mais, que
transmita sentimentos positivos a quem tem o poder de decidir, no sentido de enfatizar que a
sua lingnagem ¢ a que mais aproxima do que efetivamente ocorreu.
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Uma vez que nio foram apresentados documentos robustos e correlacionados
com as despesas necessdrias & percepgio da receita e a manuteng#o da fonte produtora, no ha
como acolher o pleito. Nesse momento cabe recordar um brocardo juridico que se aplica a
situag@o que estd sendo apreciada: “Allegatio et non probattio, quasi non allegatio” que significa
que “quem alega e ndo prova, se mostrard como se estivesse calado ou que nada alegasse”.

Ante do exposto, voto por negar provimento ao recuiso.
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez
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