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ARRENDAMENTO MERCANTIL - A fixaggo
de valor residual infimo, em flagran—
te desproporgao com o prego de aqulsl
cao dos bens Junto ao fabricante,aléem
da concentragao do pagamento das pres
tagao nos 12 prlmelros meses do con-
trato, desvirtua a esseéencia do contra
to de "leasing" e dos principios em
que assenta, convertendo-o, na reali-
dade, em contrato de compra e venda
a prazo, nao obstante a roupagem for-
mal de contrato de "leasing" finan-
ceiro. Indedutiveis, por conseguinte,

as prestacoes pagas a titulo de arren

damento mercantil,

LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO - Tribu
ta-se como lucro omitido, a diferen-
¢a a menor entre o lucro inflaciona-
rio efetivamente realizado no perio-
do e o valor a este titulo oferecido
~ . 3 fog) ~n

a tributacao na declaracao,.

QUANTIFICACAO DO LUCRO INFLACIONARIO

— A falta de dedugao do valor da cox
regido monetaria prefixada passiva ex—

cedente da atlva do saldo credor da
conta de corregao monetaria enseja re
ducao indevida do lucro liquido, Jui

tificando a glosa da despesa apropria
da em excesso.

PREJUTZO A COMPENSAR - O valor compen

savel, para efeitos fiscais, & do pre
jufzo ajustado, apurado no Demonstra~-

| T e n ki | qa T oen g 3
uJ.vu GOo—outro—neagr—e regilscTrado 3 3w

LALUR, e niao o prejufzo contabil.
ADICTONAL DO IMPOSTO - TIncidéncia -As

parcelas subtraldas ao crive da fisca
lizacado, apuradas em procedimento fis

o
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cal, comporao o lucro real,rTara efei:
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tos da cobranga do adicional de  imposto
incidente sobre o excedente fixado em lei.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por TRANSVAL - TRANSPORTADORA VALE DO
PARAOPEBA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, negar provi=-
mento ao recurso, nos termos do relaterio e voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Celso Alves

Feitosa, que provia parcialmente o recurso, para excluir da tri-
Butagao o valor relativo 3 glosa das despesas de arrendamento

mercantil.

Jas. Sessoes (DF), em 07 de outubro de 1991.

- PRESIDENTE E RE-
LATORA

E CAMPOS - PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACTONAL

VISTO EM
SESSAO DE: @

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MI-
RANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO RO-
DRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN
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RECORRENTE: TRANSVAL - TRANSPORTADORA VALE DO PARAOPEBA LTDA.

RELATORTIO

TRANSVAL - TRANSPORTADORA VALE DO PARAOPEBA LTDA.,
com sede & Rua Itagua, 651, Brumadinho (MG), manifesta recurso
contra a decisao do Senhor Delegado da Receita Federal em Conta-
gem (MG), que julgou procedente a exigéncia fiscal formalizada no
Auto de Infracao de fls. 28/29.

O crédito tributario constitulido na pega vestibular
& de Imposto de Renda -Pessoa Juridica devido no exercicio de 1985,
periodo-base de 1984, e decorreu da apuracgao das seguintes irregu-

laridades:

a) Glosa de despesas contabilizadas a titulo de con-
traprestagOes de arrendamento mercantil, oriundas de contratos fir
mados em desacordo com as disposicoes da Lei n® 6.099/74,tendo em
vista a ligfiidagao de 97% de seu valor nas 12 primeiras presta-

¢Oes;

b) Lucro inflaciondrio realizado, oferecido a menor

que o0 apurado em conformidade com a legislagcao vigente, confor-

me Quadro Demonstrativo n@ 01, item 03;

¢) Glosa de valor relativo ao lucro inflacionario ex.

cluido a maior do lucro ligquido do exercicio, para efeito de

\—

DAMEFP/DF - SECOB N? 065/90 ‘ '/ ’ J.H. \
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apuragao do lucro real, tendo em vista a falta de redugao do va-
lor relativo & corregao monetdria prefixada passiva excedente da

ativa, conforme Quadro Demonstrativo n? 01, item 01;

d) Compensacgdo de prejulizo efetuada indevidamente &s
fls. 07 do LALUR, por se tratar de prejuizo contédbil apurado no
exercicio anterior e ndo prejuizo fiscal, conforme determina a

legislacgao;

e) Compensacao de valor oferecido & tributagao  in-
devidamente pelo contribuinte em sua declaragao de rendimentos
com a matéria tributavel ora apurada, relativo a excesso de reti

radas de administradores inexistentes;

f) Adicional do Imposto de Renda cobrado sobre a
parcela do lucro real do exercicio excedente a 40.000 OTN, nos ter

mos estabelecidos na legislagao de regéncia.

Dentro do prazo legal, a contribuinte ofereceu a im-
pugnacao de fls. 33/38, acompanhada dos documentos de fls. 39/99,

alegando, em sintese, em relagao a cada item, o seguinte:
1) Glosa de despesa de arrendamento mercantil:

Improcede o enquadramento legal, dada a inexistén-
cia de impedimento expresso na Lei n? 6.099/74 sobre o volume de

amortizacdo, mas sé fixagao de prazo.

Contudo, deixa de apresentar defesa na area adminig
trativa, por julgar que a matéria na mesma se acha definida.Assim,
aguarda a oportunidade para ingressar com a agéo judicial compe-

tente,

2) Lucro Inflacionario realizado a menor:

Houve falha técnica da fiscalizagdo ao nao  consi-

-~

derar em seus calculos o valor:de Cr$ 392.210.685, oferecido a

n

&
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tributacdo a titulo de receitas diversas, conforme cdpia da f1l.

125 do livro Diario, anexa as fls. 98.

Diz que ao debitar o Fundo de Depreciacgae creditou a
conta Veiculos e wuma conta de Receitas, que se somam 3s demais

para efeito de tributagao.

Assim, prossegue, nao h3 razao para que se consi-
dere o valor de Cr$ 922.632.050 como Ativo Permanente no inicio
do exercicio, uma vez que o valor de Cr$ 816.632.184, debitado a
Depreciagdo compensou-se, para efeitos tributarios, com Cr$.....
393.210.685 a titulo de receitas tributaveis.

Conclui gque nao houve lucro inflacionario reali-
zado a menor, pois houve receita que compensou a diferenga, por-
tanto, se o resultado do exercicio foi acrescido de uma receita,
nao ha como deixar de compensid-la na apuragao do resultado tribu-

tavel.

Afirma que no exercicio de 1984 todo o lucro in-
flacionadrio foi oferecido a tributagao, anexando as fls. 39/40 de-
monstrativo dos bens vendidos e nao baixados no saldo do Ativo Imo
bilizado de novembro de 1978 a dezembro de 1983, demonstrativo do

Lucro Inflacionario e parte "B" do LALUR.
3) Lucro Inflacionario do Exercicio Excluido a Maior:

Alega que apropriocu as despesas financeiras pelo
exercicio de incorréncia, de conformidade com o disposto no artigo‘
253 do RIR/80 e que, portanto, seu procedimento foi absolutamente
correto perante a lei, nao cabendo, pois, a citagao de dispositi-
vo estranho ao fato, como & o artigo 362 do RIR/80, nem a imputa
cao ao lucro de valores prefixados em geral, guando a empresa

| 1 N ludid figo 253 . |

"pro-rata tempore"
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Acrescenta que debitar a despesa do exercicio e de-
pois efetuar langamento a crédiéb pelo mesmo valor, implicaria
em impedir a dedugao de despesa financeira autorizada por lei,
sendo absurdo, pois, entender o espirito do artigo 362 do RIR/80
como aplicavel a uma anulagdo de despesa expressamente permitida
pelo artigo 17 do Decreto-lei n?@ 1.598/77.

4) Prejuizo contadbil compensado indevidamente:

Neste tOpico diz que os cadlculos realizados pelo Fis
co procedem apenas em parte, pois, tém como ponto de partida a
omissao de valores ja oferecidos a tributagao e que nao foram
considerados nos calculos. Alega que, na realidade a empresa ofe-
receu a maior valores para serem tributados e nao a menor como

pode parecer.

Reitera que manteve em sua escrita um imobilizado ja
suscetivel de baixa, que vinha gerando corre¢ao monetdria a fa-
vor da Fazenda. Aduz que um levantamento do imobilizado compro-
varia que a empresa ofereceu a maior e nao a menor elementos para
a apuracgao do lucro inflaciondrio e que,portanto,ocorreu lucro infla- .
cionario: inexistente enfo prejuizo fiscal inexistente, citando como
exemplo velculos adquiridos em 1977, vendidos em 1978, mas corri-
gidos até 1983.

5) Adicional do Imposto de Renda:

Alega que nao ha adicional a ser pago, vez que resul
ta de autuacao contra a qual se reclama e da qual a reclamante

discorda.

Em informagéo fiscal 8s fls. 103/106, o autor do feli
to propds a manutencadao integral da exigéncia, apds contraditar os

argumentos de defesa apresentados.

Apds sua manifestagao, o Auditor-Fiscal procedeu a

nova diligéncia na contabilidade da autuada, em atendimento a
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solicitagao de fls. 107, com visﬁaé a recomposigao da]xmroaxﬁlrfaa
empresa._desde 1978, dada a omissao de baixas de veiculos, com re-

flexos continuados no resultado dos exercicios seguintes.

Concluida a diligéncia foi apresentado o relatdrio

de fls. 115/116, pelo gual o diligenciante informa que:

- a contribuinte nao logrou comprovar, atraves de

documentacgao hdbil, as datas em que os bens foram alienados;

- assim, torna-se impossivel a recomposigao do lucro

real dos exercicios anteriores, bem como a distribuigao dos va- "~

lores fatalmente postergados daqueles exercicios;

- porém, mesmo que ficassem comprovadas as aliena-
coes das datas relacionadas pelo contribuinte, os demonstrativos
de fls. 111/114 provam que nao houve pagamento a maior de imposto
de renda nos exercicios anteriores, mas sim dedugOes indevidas nos

exercicios envolvidos;

- ademais, do valor do ajuste efetuado a titulo de
baixa de veiculos, no montante dé“Cr$ 424,367.955, a impugnante
sb conseguiu relacionar o valor de Cr$ 252,320.829, isto &, 60%

do ajuste que efetuou,.

Submetida ao crivo da autoridade julgadora de primei
ra instancia, a impugnagao foi indeferida, com base nos fundamen-
tos consignados na decisao de fls. 118/126 e sintetizados na se

guinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA E PROVENTOS - PESSOA JURIDICA.
DESPESAS INDEDUTIVEIS - ARRENDAMENTO MERCANTIL.

Caracteriza-se como de compra e ~venda, sujeitan

do—se - ::c norm

RIR/80 (Decreto n?® 85.450/80), os contratos dque,
embora se revistam da forma.de arrendamento mer-
cantil, pactuam condlgoes de pagamento gue con=-
trariem, em sua signific@ncia econdmica, os pra—
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zos minimos fixados nos Regulamentos = @anexos
as Resolugoes n@s 351/75 e 980/84, do Banco Cen
tral do Brasil.

ADICOES AO LUCRO LIQUIDO.

Lucro Inflacionario realizado a menor: tribu-
ta-se como lucro omitido, a diferenga a menor
entre o lucro inflacionidrio efetivamente reali
zado e o valor, a esse titulo, oferecido a tri-
butacao na Declaragao.

Lucro Inflacionario do Exercicio Excluido a
Maior - legitima a tributacgao do valor relati-
vo ao lucro inflacionidrio excluido a maior do
lucro liguido, para efeito de apuragao do lu-
cro real, a vista de que o contribuinte nao
procedeu ao ajuste relativo ao valor da corre-
cao monetdria prefixada passiva excedente  das
ativas.

Compensagao de Prejuizos - E indevida a compen
sagao de prejulzo contdbil.O prejuizo compensa
vel é o apurado na Demonstragao do Lucro Real e
o registrado no LALUR.

LANCAMENTO PROCEDENTE,"

Inconformada com a decisao singular, da qual foi
cientificada em 02.07.90, a contribuinte ingressou, em 18.07.90,
com o recurso voluntario de fls. 130/141, requerendo © seu provi-
mento e conseqtientemente cancelamento do Auto de Infragdo,apoian
do-se, basicamente, nos mesmos argumentos expendidos na fase im-

pugnatdria.

F o relatdrio.
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Conselheira MARIAM SEIF, Relatora:

0 recurso & tempestivo e estd amparado no arti

go 33 do Decrete n? 70,235/72, Dele, portanto, conhego.

Quanto ao mérito do litIgio, procederemos a sua
apreciagdo na mesma ordem em que foram descritas as irregulari

dades no auto de infragao, a saber:

1) Glosa de despesas apropriadas a titulo de
arrendamento mercantil, consideradas indedutiveis, em razado da
concentracao de pagamentos nos doze primeiros meses do contra-

to.

E pacifica a jurisprud®ncia deste Primeiro Con-
sellho e também da Camara Superior de Recursos Fiscais no sénti
do de que a concentracao do pagamente das prestagbes nos doze
primeiros meses do contrato e conseqliente fixacao de valor re-
sidual Tnfimo, em flagrante desproporgao com o prego dos bens
junto ao fabricante, desvirtua a eésancia do contrato de
"leasing" e dos principios em que se assenta, convertendo—-o,na
realidade, em contrato de compra e venda a prazo, nao obstante

a roupagem formal de contrato de "leasing! financeiro,

Dentre os fundamentos embasadores desse entendi
mento destacam-se, por_elﬁcidativoé, os consubstanciadoes no
Acordao CSRF/01-0.845/88, da lavra do ilustre Conselheiro-Pre-
sidente daquela E, Cimara Superior de Recursos Fiscais,em cuja

parte final, assim arremata a questio:

Nofim de vontas, & arre arig, —doran—
te @ contyrate, tem direitos e deveres que
dele exsurgem, dentre os quais avulta e}
direito de utilizar o bem e o dever de pa~
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gar pela corxespondente utilizacae. A opgao
de compra & direito que sequer pode ser uti
1izado. antes do t&rmino do contrato,sob pe—
na de descaracterizar o contrato de arren-—
damento mercantil (Res, n? 980/84 — BACEN -
art, 11), Em principio, a arrendante e a
arrendataria nem sabem se a opgao val ser
exercida ou niao. X arrendatiria nao interes
sa pagar algo mais pela utilizagao do bem
como o fite de cemprﬁwlo se ainda nao sabe
se val exercer a opgao. Se e quando a exer-
cer, af sim, & que lhe interessa saBer sua
prestagao correspondente ao exerc1c1o da
opcdo e 3 respectiva aquisicao.

Logicamente, o famigerado valor residual ga
rantido, que funciona, como uma especie d€
seguro de remuneragae global pretendlda pe-
la arrendadora, foge da natureza das comsas
quando se divorecia de qualquer dos parame-
tros possIveis: (a) o valor residual con
tabil; ou (b) o valor'de mercado do bem a
época da alienagdo pela arrendadora. O pre
¢o que fuja acentuadamente a qualquer des-
ses valores, para se fixar em percentagens
fnfimas ou despre21ve1s, afronta a essencia
do 'leasing' financeiro, a sua filosofia,
as suas causas, os motivos, a sua natureza,
enfim descaracterlzando o de maneira irreme
diavel,

Ora, nao basta ressaltar as caracteristicas,
a esséncia, os objetivos dos contratos de
'leasing', destacando sua principal razao
de ser,qual seja a de proporcionar a utili-
zacao de bens sem a contrapartida da corres
pondente inversfo de capital pelo usudrio.E
imperioso que as cpnmulas contratuais,o seu
conteiido, observem a natureza e as carcate
risticas desse contrato, sob pena de pelg
'nomen iuris' de 'leasing', ou de arrenda-

mento mercantil, ajustar-se coisa diversa.

Argumenta—se que a leglslagao relativa ao
'"leasing' nao fixou regras obrigatdrias pa-
ra a-distribuicao eql@nime dos valores das
prestacoes ao longo do prazo contratual,

0 argumento & falacioso. Nenhuma lei das
que regulam os contratos nominados, cujos
pagamentos se Sﬂcedem no tempo, cuida es~

nnnw\‘p-:\nﬂmnnﬁn 4
kl\‘ e S O AL

N T

‘ =&5
nao ser, come nos contratos, Taros, em
que se devam observar princTpies ou normas
de ordem piblica,
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Isso nzo signifieca que devam ser inobserva-
dos crit8rios consentBnees cem a natureza e
ag caracterTstiecas de cada contrato,

Evidentemente, a dedutibiilidade dos pagamen
tos feftos pelos arrendamentos, no 'leasing?,
nae esta sujeita a uma abseluta linearidade
das prestagbes., Admite~se certa progressivi
dade ou vegressividade em funcae das con-
di¢bes de bem arrendado. Nao o descompasso
apresentado nos contratos focalizados  nes
tes autes, exemplo antolB3gico de burla dos
fundamentos do 'leasing' financeiro."

No presente caso, a contribuinte ndo aduziu qual
quer argumento novo capaz de refutar os solidos fundamentos
acima reproduzidos, além dos j& conhecidos atraves dos varios
processos transitados por este Conselho sobre a matéria, ra-

z3o porque posiciono-me pela manutengao da exigencia fiscal.

Isto posto, nego provimento a este item do re-

curso.
2) Lucro inflacionario realizado, oferecido a
menor.
No tocante a este item, a fiscalizacao apurou
que a contribuinte procedeu a diversos ajustes relativos a

- . S - I’ . .
exerclcios anteriores que influenciaram o saldo do ativo per-
manente no inicio do exercicio de 1985, o que resultou na tri
butacao do lucro inflacionario realizado no periodo a menor

do que o devido.

Nas pecgas de defesa, alega a autuada apenas que
a fiscalizagao incidiu em falha técnica na elaboragao dos
calculos ao deixar de considerar o valor de Cr$ 392.210.685
oferecido a8 tributagao. a tftulo de receitas diversas, . valor

esse que solicita seja compensado com a maté@ria tributiavel,

A autoridade de primeira inst3ncia concluiu pe-—

lo indeferimento da pretensao compensatdoria da impugnante,por




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 13603/000.305/86-27 11.
Acbrdio n® 101-82.104

falta de amparo legal e em razao de tal valor corresponder a

ganhos postergados de exercicios anteriores.

A decisao recorrida foi prolatada com estrita
observancia dos dispositives legais pertinentes @ matéria, con
solidados no Regulamento do Impoesto de Renda, aprovado pelo

Decreto n? 85,450/80, que rezam:

"Art. 362 - Considera-se lucro inflaciona-
rio, em cada exercicio social, o saldo cre-
dor da conta de corregao monetéria aJusta
do pela dlmlnulgao das varlagoes monetarias '
e das correcbOes menetirias preflxadas compu
tadas no lucro 1lTquido do exercicio (Decre=
to-lei nQ 1.598/77, art, 52, e Decreto-lei
n® 1.733/79, art, 59).

Art. 363 - Em cada periodo-~base conside-
~ . . .

rar~ge—-a - realizada parte do lucro infla=-

cionario acumulado proporcional ao valor,

realizado no mesmo perfode, do ativo perma-
nente e, se o contribuinte tiver optado pe-
la corregao monetarla das unldades em esto
ques, dos imGveis destinados a venda (Decre
to-1¢i n? 1.598/77, art, 53, e Decreto-lei
n? 1.648/78, art. 29, § 29).

§ 19 — 0 lucro inflacionario realizado mno
perfodo sera calculade de acordo com as
seguintes normas (Decreto-lei n? 1.598/77,
art. 53, § 19):

® 6. 5 6 ¢ 5 e 9 8 6 ¥ 8 e 3 I S 0 S S G T S TS L O L S K G E L O E OO LTS s 2

¢) o mentante do lucra inflacionario reall
zado-a ser computado na determlnagao do lu-
cro real dq,exerc1c1o serd determinado me-
diante aplicaggo da percentagem de que tra-
ta a alinea a sobre a soma dos valores de
que trata a alinea b.'

Da leitura atenta dos dispositivos acima con-
clui-se que o lucro inflacionario devera ser sempre considera-

do em funcgido de cada exercicio social computando~se .necessariamente

como realizado, em cada periedOwBase, parte proporcioeanl, niao
existinde qualquer amparo legal para a compensaéao pretendida

pela recorrente, -
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Com efeito, a admissdo de tal hipGtese  acarre
taria, al@m do desrespeito aos limites das normas da legisla-
¢ao fiscal acima transcritas, completa inobservancia dos pre-
ceitos que embasam os principios da autonomia dos exercicios

financeiros e da compet@ncia centidos na Lei n® 6.404/76,

Nesta ordem de juizoe, considero irreparavel a
’ P

decisao de primeiro grad relativa a este topico.

3) Glosa de valor relativo ao lucro inflaciona
rio exclufdo a maior do lucro 1liquido do exercicio, para efei
to de apuragao o do lucro real, tendo em vista a falta de re-
dugao do valor relativo & corregao monetaria prefixada passi

va excedente da ativa.

A recorrente limita-se a alegar mneste item que
apropriou suas despesas financeiras de acordo. com o dispos-
to no artigo 253 do RIR/80 e que o langamento fiscal implica

ria em impedir a deducao de despesa autorizada em lei.

Totalmente infundadas tais alegagges, pols o
ajuste relativo a exclus3o de tal valor decorre de expressa
determinagado legal (art. 362 do RIR/80), portanto a nao exclu
sao do referido valor acarretaria dupla deducao das despesas
apropriadas a esse titulo: num primeiro momento como despesa
correcao monetaria prefixada e, num segundo momento como par-—

cela integrante do lucro inflacioniario diferido.

Outro nao € o entendimento dominante neste Con
selho, cujas decisoes reiteradas sao no sentido de que a fal
ta de dedugaoe do valor das corregdes monetarias passivas ex-
cedentes das ativas do saldo credor da correcao monetdria en-
seja redugao indevida de lucro liquido, justificando a glosa

da despesa apropriada em excesso,

Sendo assim, mantenho integralmente a exigéncia

deste item.
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4) Compensagdao de prejuizo efetuada indevidamen
te no LALUR, por se tratar de prejufzoe contdhil apurado no

[ N . ™ s o .
exerclcie anterior e nao prejulze fiscal,

Também neste caso os argumentos expendidos pela
recorrente niao a socorrem, pois tanto a legislacao de regen-
cia como a pacifica jurisprudEncia deste Conselho sao taxati
vos em estabelecer que o valor compensavel, para efeitos fis
cais, € o prejuizo ajustado, apurado no Demonstrativo do Lu

cro Real e registrado no LALUR, e nao o prejuizo contd@bil.

Mantenho, assim, a tributaciao pertinente a este

item,

5) Adicional do Imposto de Renda,

Quanto ao adicional do imposto de renda cobra-
do sobre a parcela do lucro real do exercicio excedente a
40.000 OTN, limita—se a alegar a recorrente que 0 mesmo nao

pode prosperar, vez que resulta de autuaggo contra a qual .se

reclama e da qual a reclamante discorda,

N3o obstante a discordincia da recorrente, bem
como 4 reclamagao apresentada, a acdo fiscal demonstrou-se
integralmente procedente, razao porque deve subsistir. o adi-

cional que trata este. topico.

Isto posto, e considerando tudo mais que dos

autos consta, provimento ao recurso.

- RELATORA
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