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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo : 13603.000673/99-35
Acordio : 202-13.616
Recurso @ 117.300
Recorrente : SUL MINAS EMPREENDIMENTQOS LTDA. - ME
Recorrida DRJ em Belo Horizonte - MG

NORMAS PROCESSUAIS - IMPUGNACAO INTEMPESTIVA - A

impugnacgio interposta apds o prazo de 30 dias fixado pelo ato administrativo
ndo instaura a fase litigiosa (art. 15 do Decreto n® 70.235/72). O procedimento
fiscal de exclusdo a opgdo pelo SIMPLES, ao término do prazo para
impugna¢do, é desde logo consolidado (art. 151, item III, do CTN. Recurso
nio conhecido, por intempestiva a impugnacio.

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
SUL MINAS EMPREENDIMENTOS LTDA. — ME,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer o recurso, por intempestiva a
impugnacio.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2002

%at,’e«z @"‘M"'a %"7
[~

nrique Pinheiro Torres
Presidente
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Adolfo Montelo
Relator

Participaram, azinda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro,
Eduardo da Rocha Schmidt, Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar, Ana Neyle Olimpio
Holanda e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Recorrente : SUL MINAS EMPREENDIMENTOS LTDA. - ME

RELATORIO

Em nome da pessoa juridica qualificada nos autos foi emitido o ATO
DECLARATORIO n° 36.688, de 09/01/99 (fl. 15), onde ¢ comunicada a sua exclusdo do Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes — SIMPLES, com fundamento nos artigos
9° a0 16 da Lei n® 9.317/96, com as alteragdes promovidas pela Lei n® 9.732/98, constando como
eventos para a exclusio: “Pendéncias da empresa e/ou socios junto ao INSS” e “Atividade
Econdmica ndo permitida para o Simples”

Pelo documento de fl. 18 chega-se a conclusdo de que a interessada tomou
ciéncia do Ato Declaratorio aos 21/01/99.

A pessoa juridica apresentou a sua manifestacio de inconformidade de fl. 01,
aos 13 de abril de 1999, onde, em sintese, alega que n3o existe impedimento para a sua
permanéncia no SIMPLES, porque:

a) atualmente a empresa tem como objeto social o Britamento Aparelhamento e
outros trabalhos em pedra (ndo associados a Extragio),

b) nio é especializada em construgio civil;

¢) a exclusdo ocorreu devido a classificagdo da atividade da empresa, que ja foi
alterada como consta do cartdo anexo; €

d) anexa documento do INSS liberando-a de qualquer impedimento.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte — MG
manifestou-se, 4 fl. 20, no sentido de que o contribuinte, primeiramente, deveria apresentar a
Solicitagio de Revisdo/ Exclusio do SIMPLES — SRS, para, a partir de sua apreciagio e ciéncia
da interessada, passar a contar o prazo para apresentagdo da Manifestagdo de Inconformidade.
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Em 12 de julho de 2000, apresentou a impugnagfio, onde solicita sua
permanéncia naquela Sistematica de Pagamento de Impostos e Contribuigdes, aduzindo as mesmas
razdes de fl. 01, acrescentando, ainda, que:

a) conforme copia dos documentos em anexo regularizou, junto a4 SRF, a sua
classificagdo quanto a atividade econdmica, visto que ndo realiza servigos de
construgo civil; e

b) perdeu muito tempo para obter a regularizac¢fo e obtengio da CND junto ao
INSS.

O julgador de primeiro grau, através da Decisdo DRJ/BHE N° 2.440, de 14 de
dezembro de 2000, resolveu indeferir a solicitagio de inconformidade apresentada, com a
fundamentacio de fls. 42/43, dizendo que a impugnacdo foi apresentada fora do prazo
estabelecido de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia, ndo se instaurando a fase litigiosa, por
intempestiva, com a ementa que transcrevo:

“Ementa: PRAZO DE IMPUGNACAO

Apresentada fora do prazo legal, a manifestagdo de inconformidade do sujeito
passivo em relagdo ao feito fiscal ndo instaura a fase litigiosa do
procedimento, incompatibilizando o julgamento do mérito.

A responsabilizagdo do terceiro competente para produzir prova documental
necessdaria a instrugdo do processo ndo descaracteriza a intempestividade da
impugnagdo, nem modifica os efeitos que dela decorrem.

IMPUGNACAQ NAQ CONHECIDA”.

A empresa tomou ciéncia da decisdo de primeiro grau aos 29/01/2001, como
comprova o AR de fl. 47.

Discordando da decisdo monocratica, apresentou o Recurso Voluntirio de fls.
52/53, onde, em resumo, alega que foi dado prazo para manifestagdo e, diz-se na decisio que o
mesmo ndo foi cumprido, com o que concorda, mas esclarece que:

a) o atraso para fornecimento da CND foi ocasionado pelo orgio do INSS;

b) poderia ter apresentado como raz3o qualquer fato, apenas para cumprimento
dos prazos, mas por que exigirem tais atos?;
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c) o Ato declaratdrio foi aplicado sem nenhuma razdo, pois ndo existia nenhum
débito pendente, o que comprova a CND.
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E o relatorio.

o9



310

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13603.000673/99-35
Acordao : 202-13.616
Recurso : 117.300

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ADOLFO MONTELO

Como relatado, a matéria em exame refere-se a inconformidade da Recorrente
devido a sua exclusio da Sistematica de Pagamento dos Tributos e Contribuicdes denominada

SIMPLES, por constar pendéncias junto ao IINSS e exercer Atividade Econdmica nio permitida
para o Simples.

Observa-se, em primeiro lugar, como entendeu a autoridade singular, que o rito
processual a ser seguido no exame de litigios relacionados com a Sistematica do SIMPLES, por
analogia, deve ser o regido pelo Decreto n® 70.235/72, na sua redagio atual, devido & relagéo de
semelhanga que possui com as situagSes reguladas pelo Processo Administrativo Fiscal, que, em
altima analise, referem-se a creditos tributarios da Unido.

Esta provado nos autos que a Recorrente foi cientificada do Ato Declaratorio
aos 21/01/99, conforme o0 AR de fl. 18, e somente em 13/04/99 (fl. 01), apds decorridos mais de

mais de 30 (trinta) dias, € que apresentou a sua inconformidade pela exclusdo daquela Sistematica
de Pagamento de Impostos e Contribuigdes.

Em razio da intempestividade na apresentagd@o da manifestacio de
inconformidade e/ ou impugnacgio, a decisdo singular nio merece reforma, e, por isso, desde logo,
consolidado o procedimento, nos termos do art. 151, inciso III, do CTIN.

E curial que o exercicio de qualquer direito esta submetido a preceitos legais,

dentre os quais o prazo € elemento relevante, como atesta o brocardo latino "Dormientibus non
sucurrit jus".

Isto posto, deixo de conhecer das razSes do recurso, porque intempestiva a
impugnagio.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2002

PP

ADOLFO MONTELO

' *Q direito ndo ajuda aos que dormem, ou negligenciam em seu uso ou defesa”
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