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Recurso nos 8h.794
Kecorren te: GEMERAL ELECTRIC DO BRASTIL. /M

Rexcorrida o DRF em Contagem -~ 3

IFI = CREDTTO -~ EXPORTAEHD ~ A época dos Fatos
o era admitida como modalidade de wtilizaegdo de
créaditos com o dncentivo & exporlagio a  sua
Lransfaeréncia  para  oubros  eslabelecimentos ol
mesma emprasa. Superveniéncia da Fortaria FIF ng
L3492 Exolua®o da multa pelo art. 106, 11, a do
T, Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e disculidos os presentes  autos
ch recurso dnterposto por GENERAL ELECTRIC DO BRASIL S/A.

ACORDAM oz Mesmbros da Segunda Camara  do Segundo
Consellho de  Conteibuwintes, por maioria de wvotos, @m dar
provimento parcial ao recurso, para excluir da exig@éncia as
penalidades. Vencidos os Conseliwmiros Osvalde Tancredo cles
Oliveira (relator) e Helvio Escovedo Barcellos. Designado  para
redigilr 0 acdrdfio o Conselbsiro Elio Rolths. Swsentoes (5
Conselheiros Josd Antonio Arocha da Cunha e Teresa Cristinag
Gongalves Fantoia.
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ala das Sess@es, em 23 de feetembro de L9935,
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Elio Rothe Rel&tor Designado

Marting ~ Frocuorador-Represen-
tanle da Fazenda Ma-—
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O o Samaral

VISTA EM SESSAD DE 2 ¢ J1IN 1695

Farbdod param,  aingda, do presente  dulgamento. os  Conselbelros
A lor Lo sarlos  Busnog Fbibeciro, Tardsio Campelo  BHorges @ Jousd
Cabral  Garofano.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo ngo 13603.000770/90-53

Recurso no: 85.7986
AcOrdBo ng: 202-06.132
Recorrente; GENERAL ELECTRIC DO BRASIL S/A

RELATORTIO

A empresa acima identificada fol autuada sob a
acusagdo de haver-se utilizado indevidamente de crédito . do
Imposto sobre Produtos Industrializados-IPI recebido em
transferéncia de sua filial de Campinas - SP.

A sapontade irregulsridade & descrita em anexo ao
Auto de Infrag8o (fls. 02), onde se declara que a utilizagdo dos
créditos na apuragdo do IPI estid subordinada ao cumprimento de
condig¢Bes estabelecidas para cada caso; a transferéncia de
créditco de um estabelecimento industrial para outro da mesma
firma prevaleceu até o dia 31.12.89 para os estabelecimentos da
Itaipu Binacilonal, o que n8o & o caso. Acrescenta que ng8o existe,
atualmente, permiss#o expressa no RIPI e na legislag8io que
possibilite tal modalidade de utilizeg8Bo do crédito. Diz mais
que, nd8o obstante haver a autuada apresentado denincia esponténea
do fato (Documentoa de fls. 39 a 44), deixou de recolher o
imposto devido em virtude da utilizag8io dos referidos créditos.

0 Auto de infrag8o relaciona os dispositivos
infringidose e o© fundamento legal da exigéncia, o© montante
exigido, além da multa do art. 364, II, do regulamento do
referido imposto, aprovado pelo Decreto no 87.881,/82 (RIPI/B2).

Anexas acs autos, por cédpias reprogréificas, as
comunicagdes feitas pela ora recorrente, sobre cada um os
créditos, & proporgdo que foram sendo aproveitados.

Impugnando tempestivamente a exligéncla, diz que,
de fato, o estabelecimento de Campinas-SP wvinha acumalando
créditos como incentivos & exportagfio e, como forma de utilizar o
saldo credor acumulado, transferiu o walor correspondente ao
eatabelecimento de Contagem, a fim de que fosse utilizado para
deduzir do IPI devido por este.

Invoca, como direito, o art. 104 do RIPI/BZ, que
auvtoriza a utilizac8o dos ditos créditos, entre outras
modalidades, nas que forem autorizadas pelo Ministro da Fazenda,
inclusive o0 ressarcimento em dinheiro. Que al se percebe uma
gradag3oc de formas, que prevé como 1Wltima alternativa, o
regsarcimento em dinheiro, s6 autorizada se esgotadas as outras
modalidades.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no: 13603.000770/90-53
Ac6brd8o nQ: 202-06.132

Também a IN-SRF no 125, de 07.12.889, reforga esse
entendimento, admitinde o© ressarcimento apenas como Ultima
modalidade, estando naturalmente subentendida entre as
precedentes, a transferéncia para estabelecimento da mesma firma,
por ser uma modalidade mais segura & menos oOnerosa para- a
Fazenda, que nl3c é obrigada a pagar em dinheiro.

Diz mais que n3o h& disposigfo expressa que proiba
dita modalidade de utilizagdo do crédito.

Por outro lado, os créditos em guestdo tém um
tratamento especial no RIPI e n83o se confundem com o5 créditos
financeiros previstos no art. 80, inciso I, os quais tiveram
vedada a sua transferéncia pela lLei ng 7.988/89.

0 procedimento usado nadc fere o principio da
autonomia dos estabelecimentos e encontra guarida no instituto da
suspensfo, especialmente no art. 36, XVIII, onde se permite que
ocoutro estabelecimento da mesma empresa efetue o pagamento numa
etapa seguinte.

Também invoca o principio constitucional da nHo
cumualatividade do imposto, gue estaria sendo violado na hipdtese
de n8o se rermitir a utllizag83o do crédito pela forma que adotou.

Finaliza dizendo que o crédito acumulado em
questdo se acha legal e regularmente formalizado na escrita
fiscal do estabelecimento que o trangferiu, sendo, portanto,
inquestiondvel o seu aproveitamento.

Pede o cancelamento do auto de infrag8o.

A decisBo recorrida, invocando os elementos
constantes dos autos e a informacg8c fiscal, diz gue a impugnante
confessa a infrac8o cometida e que o invocado art. 104 do RIPI
dispde sobre a utilizac¢8o dos créditos que n8o foram aproveitados
no periocdo de apuraglc, a critério do Ministro da Fazenda, mas,
entre as modalidades admitidas, n3c filgura &a adotada pela
impugnante: que a IN-S8RF np 125,89 cuida de pedido de
ressarcimento, matéria n8o-pertinente ao auto de infracéio.

Em face dessas principais consideracles, mantém
integralmente a exigéncia.

Em recursoe tempestivo a este Conselho, a
recorrente critica a decis83o recorrida e reitera aque exerceu
direito assegurado em lei e no art. 104 do RIPI, combinado com
os arts. 92 a 85 do mesmo diploma.



S

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

H8Es0 no:  13603.000770/80-53
Acbrddo ng: 202-068.132

Reitera que, embora a modalidade que adotou, pels
transeferéncia do crédito para estabelecimento da mesma empresa -
embora nio exXpregsamente prevista, se acha tacitamente
compreendida na gradacBo, que val da forma mais comum e usual, da
deducio do imposto devido nas operac¢des internas, até 's)
regsarcimento em dinheiroc. E nessa gradag8o, sem duvida, =se
compreende a transferéncia, por ser menos onerosa e malis segura
para a Fazenda, no que diz respeito ao controle da legitimidade
do dito aproveitamento.

Reitera ainda o principic constitucional da né&o-
cumulatividade do imposto e conclui declarando que a negagi8o do
seu direito de uvtilizac8o do crédito implica locupletagdo ilicita
por parte da Unifo.

Pede provimento do recurso.

E o relatério.



MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Proceseo ng: 13803.000770,/80-563
Acérddo ng: 202-08.132

VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRC-RELATOR OSVALDQO TANCREPO DE OLIVEIRA

Entendo que assiste razdo a recorrente,
especialmente sSe se tem em vista o advento da Portaria 134, de
18.02.92 que, consagrando dita modalidade de aproveitamento do
crédite, expressamente a autorizou.

Com efeito, n8o hd como negar gque, na gradag8o de
modalidades de aproveitamento do c¢rédito de incentivos a
exportac8o, o ressarcimente em dinheirc fol a 0ltima a ser
autorizada, pela maior dificuldade de controle e
conseqilentemente pelos riscos de fraude gue acarreta.

Ao passo que a utlliza¢8o do crédito excedente por
via de trensferéncia a estabelecimento da mesma firma, para que
esta, por sua vez, 0 utilize pela dedugso do IPI devide - &
modalidade perfeitamente admissivel e de controle mais seguro. E
ainda porqaue hd de se considerar que o crédito como incentivo &
exportagdo pertence & empresa como um todo, para efeitos
contébeis de apuragfic do resultadeo, n8oc prevalecendo, na
hipétese, o principio de autonomia dos estabelecimentos de uma
mesma empresa.

A n8o-previs8o dessa modalidade, na IN-SRF ng
125/89, constitui, no nosso entender. apenas uma omiss8o e néo
uma proibigdo.

JA4 agora, a Portaria ng 134, de 18.02.892, wveio
expressamente consagrar a modalidade em questd3o, ndoc importando
qQue, no caso dos autos, a contribuinte a tenha adotado antes de
sua vigéncia.

Nesgse sentido, alias, & o Parecer-
MF/SRF/COSIT/DITIP no 795, ao negar provimento a recurso de
oficio de decis8o em consulta favordvel & contribuinte.

Dou provimento ao recurso.

Sala ,das Segssdes, em 23 de setembro de 1993.

OSVALDO TANCREDO DE OLIVEI
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Processo ng: 13803.000770/80-~53
AcSrdBo ng: 202-08.132

VOTO DO CONSELHEIRO ELIO ROTHE, RELATOR-DESIGNADO

Como se verifica do processo, o estsbelecimento
autuado creditou-se de wvalores do IPI transferidoa de outro
eatabelecimento da mesma empresa, origin&rios de créditos do
imposto por incentivo &4 exportagdo.

Os créditose do IPI decorrentes de - insumos
utilizados em produtos industrializados destinados & exportac8o
tém sua utilizag8o regulada no artigo 104 do RIPI/BZ determinando
que o8 créditos n#o aproveitados no periodoc de apurag8io do
imposto, na compensacdo de débitos, poder8o ser utlilizados
medlante outras formas de aproveitamento estabelecidos pelo
Ministro da Fazenda, inclusive ressarcimento em dinheiro.

0 referido artige 104 & suficientemente claroc ao
dispor que outras formas de utilizag8c dos créditos somente
serism as estabelecidas pelo Ministro da Fazenda.

Assim, esta autoridade, dispondo sobre a
matéria, baixou a Portaria-MF np 322/80 estabelecendo o
ressarcimento em dinheiro como tinica alternativa & utilizac8o de
tais créditos como dedu¢io do imposto devido pelo
estabelecimento.

A empresa autuada, no entanto, entendeu de
recorrer & transferéncia de créditos para outro estabelecimento
seu.

A época dos fatos tal modellidade de utilizag8o de
créditos por incentivos & exportag8o de produtos industrializados
ndio tinha sido estabelecida pelo Ministro da Fazenda, porque
ainda em vigor em toda sua plenitude a referida Portaria MF ng
322/80.

Somente com & Portarla-MF ng 134/92 & gque o
Ministro da Fazenda estabeleceu também como forma de utllizagdo
de tais créditos a sua transferéncia para outro estabelecimento
da measma empresa.

Por conseguinte, & época das transferéncias de
créditos de IPI referidos nos autos, no pericde de Janeiro a
Junho de 1980, a transferéncia para outro estabelecimento da
mesma empresa n3o era forma de utilizag8oc estabelecida pelo
Ministro da Fazenda, o que somente veio a ser permitida com =a
Portaria MF ng 134/92.
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Procesaso ng: 13803.000770/980-563
Ac6brdBo no: 202-08.132

Ndo assiste raz8o i recorrente quando alega que
lhe estarla sendo vedado o exerciclo de direito que a lei 1lhe
agsegura.

E 1inconteste que a lei assegura o direito aos
créditos do imposto pago na aquisigBo dos insumos empregados em
produtos industrializados e destinados & exportac8o.

0 que se verificou fol a utilizeg8o indevida de
tais créditos contrariando o disposto no artigo 104 do RIPI/82 e
a Portaria do Ministro da Fazenda ng 322/80.

Certo é que somente com a Portaria ng 134,92, do
Ministro da Fazenda, o procedimento da autuada passocu a ser
legitimo, n8o alcangando, todavia, os fatos em quest8io por ser
rertinentes ao ano de 1890.

Entendo, no entanto, gque & de ser aplicavel a
norma contida no artigo 1086, 1I, a, do CTN para que seja excluida
a multa imposta.

Pelo exposto, dou provimento, em parte, ao recurso
voluntério para excluir a multa exigida.

Sala dag Seskdes, em 23 de setembro de 1893.

Z%@ g7

ELIO ROTHE



