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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® : 13603.000846/92-85

Sessdo de : 22 de agosto de 1995

Acordaon® : 202-07.944

Recurson® : 97.389

Recorrente  : COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA
Recorrida : DRF em Contagem - MG

PROCESSO FISCAL - PRAZOS - PEREMPCAO - Transcorrido o prazo de
30 dias, previsto no art. 33 do Decreto n° 70.235/72, sem que o contribuinte
tenha se manifestado, deixa-se de tomar conhecimento do recurso
posteriormente apresentado, por perempto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em nido tomar conhecimento do recurso, por
perempto. Vencido o Conselheiro José de Almeida Coelho.

Sala das Sessoes, em 22 de agosto de 1995

Oswaldo Tancredo de Oliveira /
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, Tardsio Campelo Borges, José Cabral Garofano ¢ Daniel Corréa Homem de
Carvalho.
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Recurson® : 97.389

Recorrente : COMPANHIA SIDERURGICA BELGO-MINEIRA

RELATORIO

Diz o Termo de Verificag¢do e de Encerramento de Agdo Fiscal que a empresa
acima identificada, intimada a apresentar documentos, controles internos e livros fiscais e
contébeis, atendeu a fiscaliza¢do, ainda que de forma parcial.

Procedido ao exame do documentdrio em questdo, diz o termo que foram
constatadas as seguintes irregularidades:

a) aproveitamento e ressarcimento em espécie, indevidos, de créditos do IPI
provenientes de insumos utilizados na fabrica¢do de produtos remetidos para a Zona Franca de
Manaus (Decreto-Lei n°® 288/67), no periodo de maio de 1990 a dezembro de 1991, pois a
contribuinte ndo obedeceu ao disposto no art. 3° da Lei n° 8.034, de 12/04/90, que determinou
a anulagdo de tais créditos, mediante estorno na escrita fiscal, até a publicagfio da Lei n° 8.387,
de 30/12/91, que restabeleceu a manutengdo dos créditos, a partir de sua vigéncia;

b) aproveitamento e ressarcimento em espécie, indevidos, de créditos do IPI
que onerou insumos utilizados na fabricagdo de maquinas e implementos agricolas (Decreto-Lei
n°® 1.374/74), a partir de 05/10/90, uma vez que esse incentivo, de natureza setorial, foi
revogado pelo art. 41, § 1° do ADCT da Constituigio Federal de 1988 e ndo foi,
posteriormente, restabelecido;

¢) aproveitamento e ressarcimento em espécie, indevidos, de créditos do IPI
referentes a vendas no mercado interno equiparadas a exportagdo, no que concerne as saidas
amparadas pelo Decreto-Lei n°® 2.433/88, art. 17, inciso III (com a redac¢do dada pelo Decreto-
Lei n® 2.451/88), pois o referido ato foi derrogado pela Lei n° 7.988, de 28/12/89, cujo art.
9° revogou a manutengdo e utilizagdo de tais créditos, determinando o estorno dos mesmos,
relativamente as saidas isentas;

d) ressarcimento indevido de créditos do IPI oriundos de insumos utilizados
na fabricagdo de produtos vendidos a Empresa Comercial Exportadora (Decreto-Lei n°
1.248/72), no periodo de julho a dezembro de 1988, devido ao descumprimento das normas
complementares constantes da IN SRF n°® 19/73, modificada pela IN SRF n° 21/78 e pela IN
SRF n° 99/83, uma vez que a “Trading” n3o devolveu ao beneficidrio as 4as vias das notas
fiscais devidamente visadas pela fiscalizacdo federal no local de entrega das mercadorias, ou
contendo declara¢do firmada e datada pela Empresa Comercial Exportadora, atestando que
recebeu, em boa ordem, as mercadorias receptivas;
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e) ndo efetivagdo do depdsito do incentivo da Lei n® 7.754/86, no prazo

legal, quanto aos periodos de apuragdo 1* quinzena margo/89, 22 quinzena jan./90 e 22
quinzena dez./91, importando na perda do direito ao incentivo, considerando-se as
importdncias correspondentes ao IPI como devidas e ndo pagas, de acordo com as normas

pertinentes;

f) insuficiéncia do valor do depdsito efetuado, referente ao incentivo a

indistria siderdrgica (Lei n® 7.754/86), em confronto com o valor apurado na escrita fiscal,
nos periodos de apuragéo 1° e 2% quinzenas dez./90, considerando-se as diferencas encontradas
como IPI devido e ndo pago, conforme a legislagdo de regéncia.

Esclarece o termo, no que concerne a irregularidade descrita na alinea “d”

supra (Empresa Comercial Exportadora), que os documentos apresentados, em resposta a
intimagdo, foram as Sas. vias das notas fiscais, de uso interno e que nio acompanham as
mercadorias até o local de embarque, ndo tendo sido fornecidos & Fiscalizagiio quaisquer outros
documentos comprobatérios da efetiva remessa das mercadorias para o fim especifico de
exportagdo, requisito necessario para a fruicdo do beneficio fiscal previsto no Decreto-Lei n°

1.248/72.

O crédito tributdrio, apurado em resultado das irregularidades acima descritas,

teve a sua exigéncia formalizada pelo Auto de Infragdo de fls. 01, no qual sfo discriminados os
valores componentes do referido crédito (ressarcimento indevido, TRD, juros de mora e multa
proporcional), com a fundamentacdo legal constante dos d1sposmvos do Regulamento do
Imposto sobre Produtos Industrializados, aprovado pelo Decreto n° 87.981/82 (RIPI/82) e
legislagdo especifica e intima¢do para cumprimento da exigéncia, ou impugnagio do prazo

legal.

O auto de infragdo € instruido com demonstrativos vérios, com discriminagio

dos valores componentes do crédito tributdrio exigido.

Impugnagdo tempestiva, com as alegag¢Ses que sintetizamos.

Quanto aos créditos decorrentes de insumos utilizados na fabrica¢do de

maquinas e implementos agricolas (Decreto-Lei n® 1.374/74), depois de transcrever o art. 41 e
seu § 1° do ADCT, no qual se funda a exigéncia, diz que a isengdo do IPI, no caso, nio é de
natureza setorial, como seriam os incentivos do FINOR, FISETE, etc.

Entende também que o § 1°, em questdo, prevé a revogagdo expressa do incentivo setorial,
entre os quais ndo se enquadra o do Decreto-Lei n°® 1.374/74. A legitimidade do ressarcimento
do IPI, referente aos insumos empregados nos referidos produtos agropecudrios, também
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encontra fundamento no principio da “recep¢do” da legislatura anterior & Constituicio Federal
de 1988, segundo a doutrina que invoca.

Quanto aos créditos referentes a insumos empregados em produtos remetidos
para a Zona Franca de Manaus, sdo inteiramente legitimos, pelas mesmas razdes oferecidas
quanto & legitimidade do crédito do IPI referente aos insumos empregados nos arames farpados
e ovalados, tanto porque os incentivos as vendas para a ZFM ndo sdo incentivos de natureza
setorial, quanto por aplicagdo do principio da “recep¢do” da nova Carta Constitucional. Por
outro lado, nenhuma lei pode revogar os incentivos concedidos & Zona Franca de Manaus,
tendo em vista o disposto no art. 40 do ADCT, que manteve, expressamente, pelo periodo de
20 anos, os citados incentivos.

No que se refere ao crédito decorrente de insumos utilizados na fabrica¢do de
produtos vendidos em operagdes equiparadas as exportagdes (Decreto-Lei n® 1.335/74), ndo
procede a alegacdo de que sdo indevidos porque se basearam no Decreto-Lei n° 2.433/88,
alterado pelo Decreto-Lei n® 2.451/88, que foram revogados pela Lei n® 7.988, de 28/12/89.

As operagdes em causa foram realizadas ao amparo do Decreto-Lei n°
1.335/74 e pelo Decreto-Lei n° 1.398/75, ndo revogados. Diz que fard correspondéncia aos
clientes, empresas estatais, solicitando-lhes cdpias dos Atos Declaratérios da CST concessivos
da isengdo para as operagdes no mercado interno, equiparadas as exportagdes. Sdo incentivos
outorgados com prazo certo, ndo podendo ser revogados, unilateralmente, de acordo com o art.
178 do CTN, que ¢ transcrito. o

Quando aos produtos vendidos as empresas comerciais exportadoras, no
periodo de julho a dezembro de 1988, a pretendida cobranga é feita sob a alegacdo de
descumprimento de obrigagbes acessorias, porque a “trading” ndo devolveu 4 impugnante as 4as
vias das notas fiscais devidamente visadas pela fiscalizagdo federal. Os valores ressarcidos estio
apoiados em controles constituidos pelas IN SRF n°s 19/73 e 99/83 (a cobranga desses valores,
exigida pelo Fisco), e ndo instituidas por lei. Tal cobranga corresponde a institui¢do de tributo,
sem lei votada pelo Congresso Nacional, o que viola a Constitui¢io Federal. O eventual
descumprimento de uma obrigagdo de cariter formal, alids j4 sanada pela adquirente das
mercadorias, em que uma via dos documentos fiscais declarou ter recebido em boa ordem as
mercadorias, ndo pode ter a foga de justificar a perda do incentivo, para autorizar a cobranca
do valor correspondente, a titulo de imposto, acrescido de multa. A propdsito, a impugnante
anexa xerox de uma via da nota fiscal dos meses de julho a dezembro de 1988, objeto da
autuagdo, contendo a declaragdo do recebimento das mercadorias, prestada pelo adquirente,
com o fim especifico de exportagio.
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Nao ha impugnag¢do, no que se refere a denunciada irregularidade constante

dos itens “e” e “f” do Termo de Verificagdo, referente aos incentivos a industria sidertirgica (Lei
g

n° 7.754/86).

Na informagdo fiscal, o autuante reitera que o incentivo previsto na Lei n°
1.374/74 (implementos agricolas) foi revogado, em decorréncia do decurso do prazo previsto
no art. 41, § 1° do ADCT.

No que se refere aos insumos empregados na industrializagdo de produtos
remetidos para a ZFM, diz que ditos incentivos foram revogados pela Lei n° 8.034, de
12/04/90 (art. 3°), revogacdo que persistiu até a data da publicacio da Lei n° 8.387, de
30/12/91, que restabeleceu apenas a manutengdo de tais créditos, mas ndo a sua utilizagdo sob a
forma de ressarcimento em dinheiro (PN CST n° 06/92). Néo cabe qualquer pronunciamento
da administra¢@o, acerca da invocada inconstitucionalidade da Lei n° 8.034/90.

Referentemente as vendas no mercado interno equiparadas a exportacio,
foram estornadas pela fiscalizagdo apenas as referentes as saidas amparadas pelo Decreto-Lei
n°2.433/88, art. 17, inciso III (com a redagdo dada pelo Decreto-Lei n® 2.451/88), pois o
referido Decreto-Lei foi revogado pela Lei n® 7.988, de 28/12/89, cujo art. 9° revogou a
manutengdo de tais créditos.

As fotoc6pias das notas fiscais que ora sio anexadas, as fls. 34 a 57,
comprovam tratar-se de saidas ao abrigo do derrogado Decreto-Lei n® 2.433/88 e ndo aquelas
efetuadas com base no Decreto-Lei n® 1.335/74, como quer a impugnante, pois estas ndo
foram contempladas na autuagdo.

Quanto aos produtos vendidos 8 Empresa Comercial Exportadora, a glosa do
incentivo se deve ao fato de a autuada haver descumprido as normas disciplinadoras do
incentivo em causa (Decreto-Lei n® 1.248/72 e IN SRF n°s 19/73, 21/78 ¢ 99/87). A “trading”
ndo devolveu a autuada as 4as vias das notas fiscais dev1damente visadas pela fiscalizagdo
federal. As vias das notas que a autuada alega possuir (fls. 27 a 32) e que foram apresentadas a
fiscalizac¢do, sdo as Sas. vias, de uso interno, e que ndo acompanham as mercadorias até o local
de embarque.

Pela manutengdo integral do auto de infragio.

Segue-se a decisdo recorrida, a qual, depois de descrever, com detalhes, os
fatos constantes dos autos, com referéncia & impugnagdo e 4 informagdo fiscal, desenvolve
extensa fundamentagdo da exigéncia, dentro dalinha da citada informagdo fiscal, para manter
integralmente o crédito tributario exigido no auto de infragéo.
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Ciéncia a recorrente, pelo AR de fls. 70, enderecado & recorrente, para o
endere¢o desta, tendo a ciéncia sido firmada em 24 de fevereiro de 1994, conforme o citado
AR.

Nido conformada, a autuada recorre a este Conselho da mencionada decisdo,
tendo o seu recurso, que € datado de 19 de abril, dado entrada na repartigdo no dia 20 de abril
de 1994, conforme carimbo do protocolo, as fls. 71.

As fls. 86, informa a reparticéo preparadora que foi anexado o recurso a este
Conselho, “apresentado intempestivamente em 20/04/94, constante de fls. 71/86”.

Preliminarmente, discorre sobre a tempestividade do recurso.

Diz que constituiu 0 advogado José Anténio Damasceno, conforme doc. de
fls., para impugnar o auto de infracdo.

Apesar disso, a intima¢do da decisio do Delegado da Receita federal em
Contagem foi efetuada por carta registrada com Aviso de Recebimento, sob o manto do vicio
insandvel, pois foi enderecada apenas a empresa, sem constar o nome do advogado, legitimo
procurador da mesma.

Além disso, a carta AR foi recebida por Denny Gongalves de Souza, que ndo
¢ funciondria da Companhia Sidertrgica Belgo-Mineira, mas sim empregada da empresa
prestadora de servicos (Artes e Plantas Ltda.). Assim sendo, a correspondéncia ndo foi
recebida por pessoa que tinha poderes para tal, tornando a referida intimagao nula.

Invoca e transcreve o art. 238 do Cddigo do Processo Civil, o qual declara
que, ndo dispondo a lei de outro modo, as intimagdes serdo feitas as partes, aos seus
representantes legais e aos advogados pelo correio ou, se presentes em cartdrio, diretamente
pelo escrivao ou chefe da secretaria.

Também invoca a jurisprudéncia sobre a matéria, que transcreve, a qual se
refere & intimagdo ao advogado.

com isso, entende que a intima¢do da decisdo em causa ndo € valida, tornando
ilegitimos os seus efeitos, uma vez que foi desprovida de requisito essencial.

afinal, sobre essa preliminar, diz que “o prazo de recurso ainda ndo comegou
a fluir”. :
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No mérito.

A recorrente reitera, “ipsis literis”, as alegagOes apresentadas na impugnagao,
relativamente a cada um dos itens enunciados no Termo de Verifica¢do Fiscal, deixando de se
pronunciar na parte relativa aos incentivos a indistria siderirgica, a que se refere a Lei n°
7.754/86 e descritos nas alineas “e” e “f” do referido termo.

Tais alegacdes ja foram por nés reproduzidas, em substdncia, ao ensejo do
relato da impugnagao.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA

Preliminarmente.

Conforme relatado, o AR pelo qual foi dado ciéncia a recorrente da decisdo
recorrida foi entregue pela agéncia postal no enderego da recorrente no dia 24 de fevereiro de
1994, conforme AR de fls. 70, devidamente firmado como recebido nessa data.

Por forga do art. 33 do Decreto n°® 70.235/72, que dispde especificamente
sobre 0 Processo Administrativo Fiscal, da referida decisdo caberd recurso voluntério, total ou
parcial

“dentro de trinta dias seguintes a ciéncia da decisdo”.

A recorrente deu entrada no recurso na reparticio competente no dia 20 de
abril de 1994, conforme carimbo do protocolo aposto na peti¢do de recurso, as fls. 71.

Conforme, alids, informa a reparti¢do preparadora, ao anexar o citado recurso
nos autos, “o recurso foi apresentado intempestivamente”, como, de fato, foi.

Para contestar a intempestividade, a recorrente invoca o artigo 238 do Cddigo
de Processo Civil, que determina sejam as intimagdes feitas

“as partes, aos seus representantes legais e aos advogados...” mas, “desde que
a lei ndo disponha de outro modo”.

Ora, no caso do Processo Administrativo Fiscal, ha legislagao especifica, a
qual ndo prevé a representatividade obrigatéria do sujeito passivo por advogado.

Por outro lado, as intimag¢Oes para ciéncia de qualquer ato processual, de
interesse do sujeito passivo, serdo feitas a este, “seu mandatirio ou preposto”.

Basta dizer que € pacifica a jurisprudéncia que dd como vilida a ciéncia das
referidas intimagdes, quando via postal, firmada pelos porteiros de edificios.

Até porque, de outra forma, estaria a Fazenda ao desamparo se a validade das
referidas intimagOes ficasse subordinada & assinatura do préprio sujeito passivo ou seu
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representante legal, nessas hipoteses, como € o caso dos autos, em que as mesmas sdo feitas
por via postal e entregues no enderego pelo carteiro.

Também improcede a alega¢do da recorrente de que a pessoa que firmou o
AR referente ao recebimento da decisdo ndo € seu preposto.

Com efeito, ndo é concebivel que uma empresa do porte da recorrente confie
a recepcdo de sua correspondéncia a uma pessoa qualquer sem qualquer vinculo com a
empresa. E, no caso, correspondéncia de alta responsabilidade, devidamente registrada, cujo
recebimento, datado e assinado, vincula o destinatirio e marca o termo inicial, no caso do
Tecurso.

Por isso que inaceitdvel, no caso, a mera alegacdo de que o AR foi firmado
por pessoa “que ndo € funciondrio da companhia, mas sim empregado de uma prestadora de
servicos”.

Tenho por inaceitével tal alegagdo e voto, em preliminar ao mérito, pelo ndo
recebimento do recurso, por perempto.

Sala das Sessoes, em 22 de agosto de 1995
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