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MINISTERIO DA FAZENDA

MHP-

Recurson® 89,411 - IRPJ - Exercicios de 1983 e 1984.

Recorrente JOFER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE - MG.

(DESPESAS OPERACIONAIS| - A necessidade
da despesa nao é referida, generica—
mente, ao tipo da atividade da empre-
sa, mas a cada um de seus negdcios ou
operacdoes, de modo a justificar a sua
apropriagao como operacional. O dis—
péndio hd de se tornar necessario a
manutencao da fonte produtora dos ren
dimentos. -

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por JOFER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen-
to ao recurso, nos kermos do relatdrio e voto que passam a integrar

o presente julgado/f

VISTO EM AGOSTINHO FLORES PROCURADOR DA

sessxo pE: 30 A0 1904 | FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SER
RANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA
PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RELATGORIO
Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado ,
JOFER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., pessoa juridica de direito priva
do estabelecida no Municipio de Contagem - MG. postula a . reforma
da decisao de 19 grau que deferindo em parte Impugnacdo interposta
contra a exigéncia do Imposto de Renda e acréscimos contida no Au-
to de Infracdo de fls. 01, intimou a interessada a recolher e cré-

dito tributario apurado a fl.. 55 verso.

Levando-se em consideracdo a parcela excluidada
tributacdo pela decisdo recorrida e a parte considerada nao liti-=—
giosa cujo recolhimento do crédito tributario foi promovido - pela
interessada (fls. 35) a matéria gque remanesceu a tributacao : esta

assim identificada e quantificada:

Exercicio de 1983, ano-base de 1982:

- Glosa da parcela de Cr$ 3.447.456, referente'
a-despesas com a Fazenda (eqﬁlnos), sem recei
ta de qualquer espécie (doc. fls. 09), ..:.por
tratar-se de despesas ndo necessarias a at1v1
dade da empresa e a manutencaoc da respectiva '
fonte produtora.

Exercicio de 1984, ano«base de 1983:

- Glosa no valor de Cr$ 8.412.196, referente a,
despesas com a manutencao da Fazenda (Ejhnosy
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sem recelta de qualquer espec1e (doc fls.1®,
visto que esta despesa.nao &€ necessaria a
atividade da empresa e a manutencdo da res—
pectiva fonte produtora.

Ao opinar pela manutencado da tributacdao das re-

feridas parcelas, o informante de fls. 49, manifestou-=se no senti

do de que:

FPor

. conquanto a impugnante tenha juntado xé
rox da 12& alteragao contratual (JCEMG), se
gundo a qual o ObjethO da empresa era de
Indastria e Comércio de Produtos Slderurgi—
cos, Metalurgica, Importacdo e Exportacdo ,
Agropecuaria e Correlatos, ndo invalida a
medida acertada da fiscalizacao em = .glosar
referidos valores referentes a despesas com -
a manutencao da Fazenda (Eqliinos) sem recei
ta de qualquer espécie (doc. fl. 10) pelo
fato de que essas despesas nao sdo necessa-
rias a atividade produtiva da empresa e a.
manutencdo da respectiva. fonte produtora '
pois tais despesas atendem unicamente a exi
géncia de ordem de lazer sem qualsquer re—
ceitas.”

seu turno, o julgador de 19 grau, acolhehdo

a informacdo fiscal, fundamentou-se em que:

Nos termos do art. 191 do RIR/80, sdo opera
cionais as despesas nao computadas nos cus-
tos, necessarias a atividade da empresa e a
manutencao da respectiva fonte :produtora.
Sdo necessarias as despesas pagas ou incor-
ridas para a realizacao das transacgoes ou
operacdes exigidas pela atividade da empre-
sa. As despesas operacionais admitidas sao
as usuais ou normais no .tipo de transacoes,
operagoes ou atividade da empresa.

No presente caso os argumentos sdao insufi—
cientes para atestar a necessidade das des-
pesas para qualifica-las como despesas ope-
racionais. Para se comprovar uma despesa. ,
de modo a torna-la dedutivel, face a legis-
lacdo do imposto de renda, ndo basta compro
var que ela foi assumida e que houve o de-
sembolso. E indispensavel, principalmente ,
comprovar que o dispéndio corresponde a con
trapartida de algo recebido e que, por isso
mesmo torna o pa ento devido (Ac. 1@ CC -

n? 103-5385/83). G;;»
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i Em suas razoes de recursd, apds transcrever os
artigos 175, 176, 177, 227 e.382, § 29 do RIR/80, e a "ementa" do
Acdordao n® 103-5.503/83, da 32 Camara deste Colegiadb, afirma que
de acordo com-a 72 alteracao contratual, o objetivo da  :sociedade
continua Indastria e Comércio de Produtos ..... Agropecudria. En
tende que é inaplicavel a espécie as.coneclusdes do Acdrdao nﬁmerob
103-5.385/83 do 19 CC. "visto gue se tratam de despesas operacio-
nais, necessarias e indispensdveis a manutencdo da propriedade ru
ral (art. 191 do RIR/80, § 29), e que nao dependiam de receita o-
peracional, porque elas estdo posicionadas abaixo do lucro bruto
(art. 177 do RIR/80) e se enquadram no grupo de despesas adminis-—
trativas ou assemelhadas integrantes do lucro opetacional (artigo
175 RIR/80) por constituirem objeto da pessoa juridica - (artigo-
227 - RIR/80). "Aduz que de acordo com o art. 382 do RIR/80, a
pessoa juridica poderd optar pela compensacdo do prejuizo fiscal
nos quatro periodos subseqlentes e ainda ser tributada a aliquota
de 6%,\conforme "ementa" do Acérdio n® 103-5.503/83 da 32 Camara'
do 19 CC., ou, no caso de prejuizo, optar pela compensacao do mes
mo nos termos do art. 383 do mesmo RIR. Conclui dizendo gue "op-
tou pela tributacdo conjunta com a atividade preponderante, a ali
quota de 30% em 1983, do valor de Cr$ 3.447.456, e de 35% em 198@
no valor de Cr$ 8.412.196, abrindo mdo do direito que lhe foi con
ferido pelo .art. 278 do RIR/80, nado havendo lesdo aos cofres - da
Unido, podendo ser entendido, na pior hipotese, gque ele optou por
compensar o prejuizo no proprio exercicio, ou ainda, caso entendi

do que a auséncia de Renda nao eljminaria a tributagao que fosse

aplicada a aliquota de 6% (SIC)"

f o relatorio.
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vVoro
Conselheiro FRANCISCQ DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Depara-se nos autos com a glosa de despesas apro
priadas como operacionais nos anos-base:de 1982 e 1983, ::exerci=-
cios de 1983 e 1984, que o fisco considerou como nao necessarias'
a atividade da empresa e a manutencdc da respectiva fonte produto -
ra dos rendimentos, por isso que foram realizadas em uma “Fazenda
da recorrente que ndo produziu qualquer receita e, segundo o fis-

co, atenderam unicamente "exigéncia de ordem de lazer".

Alega a interessada em suas razodes de - .recurso
que se tratam de despesas operacionais necessirias e indispensa—
veis a manutencao da propriedade rural e que ndo dependiam de re-
ceita operacional porque elas estdao posicionadas abaixo do lucro
bruto e se enquadram no :grupo de despesas administrativas ou as-
semelhadas integrantes do lucro operacional por constituirem obje
to da pessoa juridica. Aduz que optou pela tributacao conjunta com
a atividade preponderante, as aliquotas normais vigentes nos exer
cicios em ecausa, ou seja 30% no exercicio de 1983, e 35% no exer-
cicio de 1984, nido se utilizando da aliquota privilegiada de 6%

para as atividades rurais.

A exata qualificacdo dos dispéndios da pessoa
juridica;comﬁﬁdespesas dedutiveis na determinacdo do lucro real,
esta subordinada a normas especificas da legislacdo do imposto de
renda, que fixam conceito préprio de despesas operacionais e esta
belecem condicdes objetivas norteadoras da imputabilidade, ou nao,

das cifras correspondentes para aquele efeito.

A Lei n? 4.506/64, contém norma: geral que esta
belece como requisitos da dedutibilidade das despesas sua necessi

dade e normalidade.

A necessidade nao é referida, genericamente, ao

tipo de atividade da empresa, mas a cada um dos seus negdcios O
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operacOes. A despesa € necessaria desde que paga ou incorrida pa-
ra realizar qualquer negdcio exigido pela atividade do contribuin
te.

Assim, o vigente Regulamento do Imposto de Ren-
da baixado com o Decreto n® 85.450, de 04/12/1980, dispOe que:

"Art. 191 -.S8ao operacionais as despesas - nhao
: computadas nos custos, necessarias'
a atividade da empresa e a manuten-—

gao da respectiva fonte produtora.

§ - 19 - S30 necessarias as despesas pagas
ou incorridas para a realizacao das
transagdes ou operacdes exigidas pe
la atividade da empresa.

§ - 29 - As despesas operacionais .admitidas
sdo as usuais normais no tipo de
transagdes, operacgoOes ou atividades
da empresa."

Portanto, o gasto & necessirio quando essencial
a qualquer transacido ou operacdo exigida pela exploracdo das ati-
vidades,.principais ou acessdrias, que estejam vinculadas com as
fontes produtoras de rendimentos e o requisito da usualidade deve

ser interpretado na acepcdao de habitual na espécie de negbcio.

No caso dos autos a glosa fiscal decorreu do fa
to de terem sido as despesas imputadas como operacionais, realiza
das em uma Fazenda (Eqlinos), que nao produziu qualquer receita ,
visto que tais despesas atendem unicamente a exigéncia de "ordem"

de lazer. Nesse passo, o dispéndio nado se tornou necessario a ati

vidade da empresa e a manutencao da respectiva fonte produtorados'

rendimrentos.

Releva noktar que a recorrente nao logrou trazer
a colacao qualquer prowa no sentido de confirmar a necessidade des
sas despesas, dizendo apenas serem realmente necessarias e que nao
dependiam de receita operacional/porque estdo posicionadas abaixo
do lucro bruto e se enquadram no grupo de despesas administrati—

vas ou assemelhadas. Isso nao basta, porque, repita-se, a necessi
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dade nao é referi@a, genericamente, ao tipo de atividade da empre
sa, mas a cada um dos seus negocios ou operagdes, de molde a jus-
tificar a apropriacao do gasto como operacional. Em suma, o .dis-
péndio ndo se tornava necessario a manutencdo da fonte ' produtora

dos rendimentos.

Nessa linha de raciocipnio, o voto do relator &

pela negativa de provimento do recur

FRANCISCO DE ASSIS MI ATOR
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