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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13603.001003/2003-74

Recurso n°® 178.260

Resolugdon®  1202-00.061 — 22 Céamara/ 22 Turma Ordinéria
Data 10 de novembro de 2010.

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente PEY RANI BRASIL S/A

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por maioria, converter o julgamento em
diligéncia, vencido o Conselheiro Carlos Alberto Donassolo que ndo concordava com a
diligéncia

Nelson L6sso Filho — Presidente —
Orlando José Gongalves Bueno — Relator —

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, Nelson Losso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Vaéria Cabra Géo Vercoza, Flavio Vilela Campos, Nereida
Miranda Finamore Horta e Orlando José Gongal ves Bueno.

Relatorio

Trata-se de Declaragdo de Compensagao formulada em papel, cujo protocolo se
deu em 30 de abril de 2.003 e posterior retificacdo em 1° de julho de 2.003, objetivando a
utilizacdo de créditos oriundos de saldo negativo de IRPJ e de CSLL relativamente aos
exercicios de 2000, 2001 e 2002, como também Declaracéo de Compensagdo do processo n.°
13603.001040/2003-82, cujo crédito fora detalhado no processo n.° 13603.001003/2003-74,
para controle interno da SRFB. Ademais, por se tratar de créditos oriundos de trés exercicios
distintos, foram protocolados mais dois processos, para efeito de operacionalizagéo interna das
compensacdes e controle dos créditos, tratados em conjunto, pois dissentes & mesma matéria.

Para utilizacdo de créditos, fora transmitida uma série de Declaracdes de
Compensacéo Eletrénica, melhor relacionadas nas fls. 151 e 152 deste Auto.

Instada a se manifestar para esclarecimento de informagdes constantes entre as
Declaragdes de Compensacéo e as DCTFs, a contribuinte quedou-se silente, motivo pelo qual a
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DRFB prolatou Despacho Decisorio, apontando as incongruéncias averiguadas e homologando
parcia mente as compensagdes, adotando a seguinte ementa.

“ Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica— IRPJ

Anos-calendario: 1999, 2000

Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL

Anos-calendario: 1999, 2000, 2001

Ementa: DCOM — O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da
Receita Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-1o na compensacéo
de debitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuictes administrados por aquele
Orgéo.

Base Legal: art. 74 da Lei n.° 9.430/96.

Compensacdo Homologada em Parte.”

Deste Despacho Decisorio a contribuinte apresentou, tempestivamente,
Manifestacdo de Inconformidade, a fls. 168 a 1266, nas quais junta vasta documentacéo

concernente aos créditos pleiteados, como também aduz o que se segue.

O creédito pleiteado para compensacao se refere aos exercicios dos anos de 1997
a 2001, derivados de pagamento e estimativa de recolhimento de IRPJ a maior nos exercicios
citados, como também estimativa de recolhimento do saldo negativo apontados em DCTF e
DIPJ e créditos derivados da CSSI;

Apesar de indiscutivel a legitimidade dos créditos e escorreito preenchimento
das DIPJs e PER/DCOMPs, houve erro material no preenchimento das DCTF's, o qua
demonstra, conforme ora reproduzido:

“PERIODO 01/1997

VALOR BRUTO APURADO NA DIPJ R$50.732,70

VALOR A RECOLHER: R$ 50.732,70

DCTF EQUIVOCADA EIVADA DE ERRO MATERIAL

VALOR DEVIDO: R$ 72.434,36

VALOR PAGO: R$ 72.434,36

O QUE NAO GERARIA SALDO NEGATIVO

DCTF RETIFICADA

VALOR DEVIDO: R$ 50.732,70
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VALOR PAGO: R$ 72.434,36
SALDO NEGATIVO: R$ 21.701,66"

Com base no equivoco apontado atitulo de amostragem, conclui a ocorréncia de
erro material desta natureza, requerendo aimprocedéncia do Despacho Decisorio prolatado, em
cumprimento ao principio da verdade material;

Por final, em observancia ao principio da eventualidade, protesta pela realizagdo
de pericia contabil para averiguacédo do suscitado.

Em face da Manifestagcéo de Inconformidade apresentada, a 32 Turma de DRJ
em Belo Horizonte se manifestou, aduzindo que:

Em relacdo ao pedido de pericia contabil, com fundamento no art. 16, inciso IV,
88 1° e 4°, considerou o requerimento ndo formulado, pois ndo indicou perito, seus motivos e
guesitos para anélise;

Apuragéo do IRPJ— Exercicio 1997, Ano-calendario 1996: Considerou o crédito
vélido, em consonancia ao entendimento da DRF;

Apuragdo do IRPJ — Exercicio 1998, Ano-calendario 1997: Apesar do
preenchimento equivocado das declaractes apresentadas pelo contribuinte, considerou vaido o
crédito, oriundo de saldo negativo de IRPJ, no valor de R$ 151.775,51,

Apuragéo do IRPJ — Exercicio 1999, Ano-calendario 1998: Parcela do crédito,
no importe de R$ 63.313,41, néo foi validada pela DRF, mas reconhecida pela DRJ, ap0s
retificagbes nas DCTF s procedidas pelo contribuinte;

Apuracdo do IRPJ — Exercicio 2000, Ano-calend&rio 2001: O contribuinte
apurou “saldo negativo de IRPJ’ no valor de R$ 236.477,44, sendo validado apenas R$
174.395,62. Diferenca esta por conta de glosa de IRRF, cujo contribuinte ndo impugnou em
sede de Manifestacdo de Inconformidade, julgando por manter tal deducdo. Quanto ao
remanescente do periodo, por se tratar de erro de preenchimento de DCTF, a DRJ julgou por
bem deferir o crédito, resultando na convalidacdo de R$ 214.189,53 como crédito de IRPJ;

Compensagéo — Ano-calendario 2000 — Estimativa mensal: Aduz a DRJ que
“Verificando os demonstrativos elaborados pelo contribuinte e anexados ao processo, percebe-
se que o contribuinte indica a utilizag&o de créditos diferentes dagueles indicados nas DCTF's
na extin¢do dos valores estimados para o IRPJ no decorrer do periodo. Contudo, as alteracdes
acerca do crédito utilizado nas compensagdes informadas nas DCTF s ndo podem ser acatadas
uma vez que em desacordo com alegislagdo tributéria vigente” .

Isto, porque foram realizadas nos moldes do langamento por homologacé&o,
conforme artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, mas a época do procedimento vigia a IN SRF n.°
73/96.

Ademais, ndo acatou as retificagdes de DCTF's procedidas, por entender que tal
procedimento somente é possivel antes da manifestacdo do Fisco e, no caso, fora realizado
apos Despacho Decisorio e informado na Manifestagdo de Inconformidade.
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Assim, concluiu estes como novos pedidos de compensacdo, que devem
obedecer as regras entdo vigentes, ou sgja, art. 74 da Lei n.° 9.430/96, o que de fato ndo
ocorrevu,

CSLL — Compensagdes do ano-calendario 1997, estimativa mensal: Considerou
ser insuficiente o saldo de saldo negativo de CSLL para compensagdo com o devido no
periodo, mediante andlise dos débitos e créditos apresentados pelo contribuinte;

CSLL — Estimativa mensal — Exercicio 1999, ano-calendario 1998:; Deferiu os
procedimentos adotados pel o contribuinte;

CSLL — Apuracdo, exercicio 2000, ano calendario 1999: Confrontando as
informagdes apresentadas, concluiu que os dados de apuracdo indicam ser insuficientes para a
quitacdo integral do indébito tributario, afirmando inexistir saldo negativo de CSLL para
compensagao ou restituicdo no periodo em andlise;

CSLL — Apuracdo do ano-calendario 2000, exercicio 2001: N&o validou os
créditos oriundos de base negativa da CSLL, por entender inexistentes no periodo,
confirmando as glosas procedidas pela DRF;

CSLL — Apuracdo do ano-calendario 2001, exercicio 20002: Estando tanto a
DIPJ quanto a DCTF declaradas zeradas, considerou ausente a possibilidade de
restitui cdo/compensacdo, por ndo vislumbrar pagamento efetuado neste periodo;

Por final, considerando os trabal hos realizados também pela DRF em Despacho
Decisorio, reconheceu como remanescente o crédito equivalente a R$ 98.462,46, oriundo de
“Saldo Negativo de IRPJ do ano-calendario 2000” .

Quanto a homologacdo das compensacles, concluiu o seguinte (também
conforme planilha constante em fl. 1.367):

“- A DCOMP apresentada em formulério utilizou créditos advindos do ‘ Saldo
Negativo de IRPJ apurado em 1999 (informagdes prestadas em DCTF). Considerando a
inexisténcia deste crédito na data da apresentacdo da DCPM, mantém-se a NAO
HOMOLOGACAO destas compensagdes.

- O direito de crédito reconhecido neste voto, ndo utilizado pela DRF na
homologacdo das compensacOes efetuadas pelo contribuinte, no valor de R$ 98.562,46
mostrou-se suficiente para homologar parte das demais compensacOes declaradas pelo
contribuinte. As compensagbes HOMOLOGADAS encontram-se discriminadas no
demonstrativo constante neste item (fl. 1.367).

- A memoria de célculos da utilizagdo do crédito acima mencionada encontra-se
anexada as fls. 1297 a 1311 e indica a insuficiéncia do crédito reconhecido na validacéo da
totalidade das compensages declaradas pelo contribuinte em litigio neste processo.”

Por conseguinte, adotou a ementa infra.
“ Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica— IRPJ

Ano-caendario: 1999, 2000
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DECLARACAO DE COMPENSACAO

Na Declaracdo de Compensacdo somente podem ser utilizados os crédito
comprovadamente existentes, respeitadas as demais regras determinadas pela legislacdo
vigente para a sua utilizagao.

DCTF RETIFICADORA.

A retificacdo da DCTF n&o produzira efeitos quando tiver por objeto aterar os
débitos relativos a impostos e contribui¢cdes em relaco aos quais a pessoa juridica tenha sido
cientificada do procedimento fiscal.

IRPJ— ANTECIPACAO MENSAL

Eventual excesso de recolhimento de antecipagdes por estimativas s6 pode dar
origem a indébito no encerramento do ano calendario, quando se apura o IRPJ definitivo,
consubstanciando no Saldo Negativo de IRPJ.

Assunto: Contribuicéo Social Sobre o Lucro Liquido —CSLL
Ano-caendario: 1999, 2000, 2001
DECLARACAO DE COMPENSACAO

Na Declaracdo de Compensacdo somente podem ser utilizados os créditos
comprovadamente existentes, respeitadas as demais regras determinadas pela legislacéo
vigente para a sua utilizacéo.

DCTF RETIFICADORA.

A retificacdo da DCTF n&o produzira efeitos quando tiver por objeto aterar os
débitos relativos a impostos e contribui¢cdes em relaco aos quais a pessoa juridica tenha sido
cientificada do procedimento fiscal.

CSLL — ANTECIPACAO MENSAL

Eventual excesso de recolhimento de antecipagdes por estimativas s6 pode dar
origem a indébito no encerramento do ano calendario, quando se apura a CSLL definitiva,
consubstanciando no Saldo Negativo de CSLL.

Compensagdo Homol ogada em Parte”

Desta decisdo o contribuinte apresentou, tempestivamente, Recurso Voluntario,
constante nas fls. 682 a 696, aduzindo, em relagdo aos pontos controvertidos, 0 que pode ser
sintetizado da seguinte forma:

Apuracdo do IRPJ — Exercicio 2000, ano-calendario 1999: Rebate a glosa de
IRRF, no valor de R$ 24.776,87, apresentando Livro Raz&o e alegando ser a retencdo oriunda
de resgate de aplicagdo financeira efetuada junto aos bancos Sudameris e Bamerindus;

Sustenta 0 pagamento do tributo no més de setembro/1999 ter sido feito no valor
de R$.74.936,56 e ndo R$ 62.875,22, Para tanto, -apresenta DARF,no valor-al egado;
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Quanto a desconsideracdo de pagamento efetuado no més de outubro/1999,
apresenta DARF no montante de R$ 56.384,3.

Alega, conforme fazem provas as DCTF's retificadoras, que o valor das
compensagdes no periodo informado € de R$ 51.642,31 e ndo de R$ 69.151,18, como apontado
pelaDRJ, afls. 1.335;

Impugna também a assertiva de que a compensagdo deveria ter sido procedida
nos moldes do art. 66 da Lei n.° 8.383/91, do IRRF, mediante informagcdo em DCTF, pois
entende que reconhecidos os créditos (com base nos DARF's e Livro Razdo juntados), ndo ha
gue se falar em ilegalidade das compensacoes.

Apuragdo do IRPJ — Exercicio 2001, ano-calendario 2000: Rebate a
consideracéo da DRJ em glosar “ Saldo Negativo de IRPJ’, reconhecendo apenas o montante de
R$ 163.647,75 e ndo R$ 208.683,91 por conta de ndo ter sido acatada a retificagdo em DCTF,
pois ocorrido erro de fato;

Apuragdo da CSLL — Exercicio 1999, ano-calendario 1998: Aduz ndo terem
sido considerados pela DRJ os pagamentos do tributo nos meses de agosto, setembro e outubro
de 1998, mas apresenta os DARF's referentes aos adimplementos no periodo para fazerem
prova contréria ao julgado;

Apuragdo da CSLL — Exercicio 2000, ano-calendario 1999: Reputa o fato de ter
sido reconstituida a base de célculo da CSLL, apurando débito remanescente no montante de
R$ 5.959,44 no periodo, pois efetuou pagamentos nos meses de agosto a novembro, conforme
atestam os DARF's e tais pagamentos ndo foram considerados pela DRJ;

Apuragdo da CSLL — Exercicio 2001, ano-calendario 2000: Alega que o tributo
a pagar apurado pela DRJ deu-se por conta da desconsideracéo do “ Saldo Negativo de CSLL”
dos periodos anteriores e, sendo acatados os argumentos suscitados alhures, tal saldo devera ser
utilizado neste periodo;

Apuragdo da CSLL — Exercicio 2002, ano-calendario 2001: Sustenta que a DRJ
reconheceu “Saldo Negativo de CSLL” no valor de R$ 27.598,93 e, na DIPJ, teria sido
informada inexisténcia de tal saldo. Ocorre que tal crédito ndo foi reconhecido no dispositivo
do Acordéo.

Requer aincidéncia de atualizacdo monetaria dos pagamentos indevidos desde a
data do desembolso, e ndo do exercicio seguinte, pois entende inaplicavel a IN SRF 600/2005
para fatos pretéritos citando legislacéo e vasta jurisprudéncia em seu favor;

Aduz serem acatadas as retificagOes procedidas apds a Declaracdo de
Compensagdo, por se tratar de erro de fato, invocando, dentre outros, o principio da verdade
material;

Ao final, requer o provimento ao recurso, para que permitidas as compensagoes
dos valores recolhidos a maior atitulo de IRPJ e CSLL e, consegiientemente, a homol ogacéo
das demais compensacdes efetivadas, bem como o reconhecimento do direito a utilizagdo do
crédito de CSLL e de IRPJ.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro Orlando José Gongalves Bueno,

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento.

Conforme se depreende do relatorio, a Recorrente se insurge contra a decisdo de
primeira instancia que indeferiu parcela de compensagtes procedidas, ndo reconheceu créditos
oferecidos e, por consegiiéncia, néo homologou declaragdes de compensacéo realizadas nos
processos relacionados nos Autos.

Ositens de 1 a 6 das arguii¢cdes constantes no Recurso Voluntério dizem respeito
a questbes atinentes a convalidacdo dos créditos oferecidos a compensacdo, que somente
podem ser elucidados se por intermédio de analise minuciosa dos documentos fiscais, ofercidos
pela Recorrente, em confronto com as informagdes registradas junto a SRFB.

Destarte, entendo, antes de proceder o competente julgamento sobre a matéria
examinada, que se faz necessaria diligénciafisca afim de se certificar o seguinte:

- Quanto a apuracdo do IRPJ — Exercicio 2000, ano-calendario 1999: ao rebater
a glosa de IRRF, no valor de R$ 24.776,87, apresentando Livro Razdo e alegando ser a
retencdo oriunda de resgate de aplicacdo financeira efetuada junto aos bancos Sudameris e
Bamerindus: confirmar tal procedimento regular junto a sua contabilidade, convalidando
a ver acidade do quanto alegado;

- Ao sustentar o pagamento do tributo no més de setembro/1999 ter sido feito no
valor de R$ 74.936,56 e ndo R$ 62.875,22, apresenta DARF no valor alegado: confirmar tal
procedimento regular junto a contabilidade, convalidando a veracidade do quanto
assever ado e demonstr ado;

- Quanto a desconsideragdo de pagamento efetuado no més de outubro/1999,
apresenta DARF no montante de R$ 56.384,3: confirmar tal procedimento regular junto a
contabilidade, convalidando a veracidade do quanto asseverado e demonstrado;

- Alega, conforme fazem provas as DCTF's retificadoras, que o valor das
compensagdes no periodo informado € de R$ 51.642,31 e ndo de R$ 69.151,18, como apontado
pela DRJ, a fls. 1.335: confirmar tal procedimento regular junto a contabilidade,
convalidando a ver acidade do quanto asseverado e demonstrado sobre o erro de fato;

- Ao impugnar também a assertiva de que a compensacdo deveria ter sido
procedida nos moldes do art. 66 daLei n.° 8.383/91, do IRRF, mediante informagdo em DCTF,
pois entende que reconhecidos os créditos (com base nos DARF s e Livro Razdo juntados), ndo
ha que se falar em ilegalidade das compensacfes. confirmar tal procedimento regular junto
a contabilidade, convalidando a veracidade do quanto assever ado e demonstrado;

- Quanto a apuragdo do IRPJ — Exercicio 2001, ano-calendario 2000: Rebate a
consideracdo da DRJ em glosar “ Saldo Negativo de IRPJ’, reconhecendo apenas o montante de
R$ 163.647,75 e ndo R$ 208.683,91 por conta de ndo ter sido acatada a retificacdo em DCTF,
pois ocorrido erro de fato: confirmar tal procedimento regular junto a contabilidade,
convalidando a veracidade do quanto assever ado e demonstrado sobre o erro de fato;
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- Quanto a apuragdo da CSLL — Exercicio 1999, ano-calendéario 1998: Aduz
ndo terem sido considerados pela DRJ os pagamentos do tributo nos meses de agosto, setembro
e outubro de 1998, mas apresenta os DARF's referentes aos adimplementos no periodo para
fazerem prova contraria ao julgado: confirmar tal procedimento regular junto a
contabilidade, convalidando a ver acidade do quanto assever ado e demonstrado;

- Quanto a apuracdo da CSLL — Exercicio 2000, ano-calendario 1999: Reputa o
fato de ter sido reconstituida a base de calculo da CSLL, apurando débito remanescente no
montante de R$ 5.959,44 no periodo, pois efetuou pagamentos nos meses de agosto a
novembro, conforme atestam os DARF's e tais pagamentos ndo foram considerados pela DRJ:
confirmar tal procedimento regular junto a contabilidade, convalidando a veracidade do
guanto asseverado e demonstr ado;

- Quanto a apuracéo da CSLL — Exercicio 2002, ano-calendario 2001: Sustenta
gue a DRJ reconheceu “Saldo Negativo de CSLL” no valor de R$ 27.598,93 e, na DIPJ, teria
sido informada inexisténcia de tal saldo. Ocorre que tal crédito ndo foi reconhecido no
dispositivo do Acdérddo: confirmar tal procedimento regular junto a contabilidade,
convalidando a ver acidade do quanto asseverado e demonstr ado.

Pelo exposto, proponho a conversdo do julgamento em diligéncia, em
homenagem ao principio da verdade material, que rege o processo administrativo tributério, a
fim de elucidar e atender as providéncias acima elencadas, perante a Recorrente e a autoridade
de origem, devendo os autos retornar para a apreciagdo junto a esta instancia recursal
administrativa.

Eis como voto.

Brasilia, 10 de novembro de 2010.

Orlando José Gongalves Bueno



