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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2001

Ementa:

DEDUCAO. DESPESA MEDICA.

Na apuracdo da base de célculo do imposto de renda da pessoa fisica sdo
dedutiveis as despesas com médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas,
fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais, efetuadas pelo
contribuinte, relativas a0 proprio tratamento e ao de seus dependentes,
quando comprovadas com documentacéo habil e idénea.

MULTA E JUROS. DISPENSA DE PAGAMENTO.

Em razé&o do principio da legalidade e da vinculagdo da cobranca de tributos,
n&o havendo previsdo legal para dispensa do pagamento de multa e juros néo
é competente o Orgdo julgador administrativo para afastar essa exigéncia.
Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, quanto a

matéria litigada, qual seja a glosa de despesas médicas, DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
recurso para restabelecer a parcela de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

(Assinado digitalmente)
Valéria Pestana Marques - Presidente.
(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso - Relator.



EDITADO EM: 10/12/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Vaéria Pestana
Marques (Presidente da turma), Carlos Nogueira Nicécio, Jorge Claudio Duarte Cardoso, Ana
Paula Locoselli Erichsen, Lucia Relko Sakae e Sidney Ferro Barros.

Relatorio

Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado auto de infracdo de
Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica, exercicio 2001, ano-calendario 2000, devido a
omissdo de rendimentos no valor tota de R$33.677,02 (IRRF de R$3.896,46) e glosa de
despesas médicas de R$9.500,00 para R$0,00.

A impugnacdo abrangeu unicamente a glosa de despesas médicas, tendo o
julgamento declarado procedente o langamento.

Ciente da decisdo de primeirainstancia em 15-01-2009 (fls. 35), o requerente
apresentou recurso voluntario em 11-02-2009 (fls. 37), no qual apresenta, em sintese, 0s
seguintes argumentos:

1) ndao houve ma fé e sm fata de informacéo da
contribuinte ou de comunicagéo inadequada entre a
mesma e o declarante (sic); e

2) alega apresentar os comprovantes de despesas do ano
vigente (2009) para nova apreciacdo e solicita que sgja
dada “isencdo a0 menos dos juros e encargos, por ndo
haver condicfes de quit&los’ em razéo de sua situacéo
financeira e despesas com familiares e dependentes.

E o relatério.



Processo n° 13603.001012/2005-27 S2-TEQO2
Acordéo n.° 2802-00.586 AH.41

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

O litigio trata de glosa de despesas médicas e dispensa de encargos legais
(multa e juros).

A autuacdo fiscal decorreu da falta de comprovacdo das despesas médicas
guando intimada.

O fundamento da decisdo recorrida:

Cabe ao sujeito passivo o 6nus de comprovacdo e justificagdo
das deducdes, e, ndo o fazendo, deve assumir as consequiéncias
legais, ou sga, 0 ndo cabimento das deducbes, por falta de
comprovagdo e justificagdo. Também importa dizer que o 6nus
de provar implica trazer elementos que ndo deixem nenhuma
divida quanto ao fato questionado.

No caso, foi dado a contribuinte oportunidade para comprovar o
efetivo pagamento. Entretanto, ndo o fez nem antes da autuacao,
nem ao apresentar a impugnagao.

No presente caso, temos que ndo pode ser deduzida a despesa
meédica no valor de R$6.500,00 (2° documento da fl. 06), tendo
em vista que o paciente foi Gleides Ribeiro Neto que ndo consta
como dependente da impugnante (fl. 26). Nao foi apresentada
nenhuma documentacdo que comprovasse a relacdo de
dependéncia conforme dispbe a legislacdo (art. 35 da Le
n°9.250, de 1995).

Analisando-se os documentos de fls. 05 e 06 (1° documento) que
se referem as despesas médicas com a profissional Maria de
Fatima Ferreira de Carvalho no valor de R$3.000,00, temos que
também ndo devem ser acatadas pois ndo houve comprovagéo
da efetiva prestacdo dos servigos médicos e nem a vinculagdo do
pagamento ao servico prestado..

N&o obstante, poderiam ter sido apresentados extratos bancarios
gue comprovassem saques de valores em datas compativeis com
as consignadas nos recibos de modo a corroborar a alegacéo de
gue os pagamentos poderiam ter sido feitos em espécie, sendo de
todos pelo menos de alguns. Em adicdo, poderiam ter sido
trazidos aos autos documentos que reforgassem a convicgdo de
gue de fato houve a prestacdo dos servigos correspondentes, tais
como exames, laudos, radiografias dentérias, etc.



Registre-se que em defesa do interesse publico, é entendimento
desta Turma de Julgamento que, para gozar as dedugbes com
despesas médicas, ndo basta a contribuinte a disponibilidade de
simples recibos ou declaracfes, cabendo a esta, comprovar a
efetiva prestacdo dos servicos médicos e a vinculagdo do
pagamento ao servico prestado.

Inicio a apreciacdo pela despesa de R$6.500,00 que, como apontado no
acordado ora recorrido, refere-se ao paciente Gleides Ribeiro Neto (fls. 06) que ndo consta como
dependente da recorrente (fls. 16). Essa situacéo, por si s, justifica a glosa da deducéo, pois
somente sdo dedutiveis as despesas médicas com o préprio contribuinte ou com seus
dependentes.

Resta analisar as demais despesas no valor total de R$3.000,00 (fls. 05/06)
referentes a psicéloga Maria de Fatima Ferreira de Carval ho.

Para tanto exponho, inicialmente, meu entendimento sobre o assunto, que
diverge parcialmente do que fundamentou o acorddo de primeira instancia.

Considero que, a principio, os recibos emitidos por profissionais legalmente
habilitados sdo habeis a comprovar as deducgdes pleiteadas, mas que isso ndo afasta o direito-
dever de o fisco intima-lo a comprovar o efetivo desembolso e prestacdo do servico, na esteira
do comando legal do 83° do art. 11 do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943.

N&o obstante, entendo que a decisdo sobre a dedutibilidade ou ndo da despesa
meédica merece andlise caso a caso, consoante os €l ementos trazidos aos autos, tanto pelo fisco
como pelo contribuinte, os quais serdo decisivos para a formagdo da livre conviccdo do
julgador.

Neste caso concreto, cotgjando a imputacéo constante do auto de infracéo, a
impugnagdo e os documentos com ela trazidos aos autos e a pega recursal, considero que ndo
ha nos autos elementos que permitam afastar a idoneidade dos documentos apresentados pelo
requerente para fazer jus as deducdes pleiteadas, recibos esses que atendem aos requisitos
legais para a dedutibilidade.

Ademais, em se tratando de atendimento psicoterapéutico, ndo se aplicam as
sugestdes de documentos comprobatérios feitas no acérddo recorrido (exames, laudos,
radiografias dentérias), e sendo as despesas mensais de valores médicos ndo ha qualquer
indicio de que ndo tenham sido efetuadas, 0 que torna desproporcional o 6nus exigido ao
contribuinte para comprovar o dispéndio.

Em que pese seja sensivel as preocupagdes do julgador de primeirainstancia,
quanto a defesa do interesse publico, ndo havendo prova em desfavor dos recibos e das
declaracOes dos profissionais e enquanto ndo houver disciplina legal mais adequada, atende ao
verdadeiro interesse publico privilegiar o devido processo legal e as demais garantias insitas ao
Estado Democrético de Direito, cujo valor superam eventual perda arrecadatéria.

Por fim, quanto ao pedido de dispensa do pagamento de acréscimos legais
(multa e juros), deve-se ressaltar que o carater vinculado do julgamento administrativo e da
cobranca tributaria impedem gue o pleito do recorrente seja atendimento, por falta de previséo
em lei.
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Diante do exposto, voto por DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso

para tdo somente restabelecer a dedugdo de despesa médica no valor de R$3.000,00 (trés mil
reais).

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



