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SESSAO DE : 14 de junho de 1996

ACORDAO N°. : 108-03.202

FINSOCIAL - ALIQUOTA - Com o advento da Medida Proviséria
n°. 1.175/95, bem como subsequentes republica¢Bes, determinando
aos defensores da Fazenda em n#o prosseguir com processos cuja
discussfio esteja calcada na aliquota do Finsocial diversa de 0,5%,
salvo o ano de 1988, no qual aplica-se 0,6%, e considerando o
objetivo de se evitar o acimulo indevido e despropositade de
processos cuja matéria o Supremo Tribunal Federal ja se tenha
manifestado de forma contundente, nfo podem subsistir exagdes com
aliquotas superiores.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MADENORTE INDUSTRIA E COMERCIO DE MADEIRAS LTDA.:

ACORDAM o8 Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, para considerar indevida a
exigéneia da contribui¢io na aliquota superior a 0,5%, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

el

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

e

FORMALIZADO EM: .12 JUL 1996
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: JOSE ANTONIO
MINATEL, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE
LIMA, RENATA GONCALVES PANTOJA, MARIA DO CARMO SOARES RODRIGUES DE
CARVALHO e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA. Q)
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RELATORIO

Trata-se de processc para exigéncia do Finsocial, com base nos

meses de agostc de 1989 a margo de 1992.

Conforme demonstrativo de fls. 03 a 06, a contribuinte deixou
de recolher ¢ diferencial entre a aliquota prevista em lei e o

percentual de 0,5%.

Em impugnag¢do tempestivamente apresentada, constesta a autuada
a exigéncia invocando a inconstitucionalidade dos dispositivos
legais que ensejam a cobranga bem como a ja liquidacdo do débito

pelo recolhimento da aliquota de 0,5%.

Decisdo monocratica no sentido de manter integralmente o
langamento por incabivel, na oérbita administrativa, o. acolhimento
de argumentos frente A inconstitucionalidade de lei regularmente

editada bem como a extensdo de decisdes judiciais a esta esfera.

Recurso no mesmo diapasdo da pega de defesa original.

‘e

E o relatério.



Servigo Puablico Federal
Ministéric da Fazenda
Primeiro Conselho de Contribuintes

Processo n° 13603/001.163/93-07

Acodrdio n°® 108-03.202
Recurso n° 0616l
Recorrente: Madenorte Indiustria e Comércio de Madeiras Ltda.

vVOoTO
Conselheiro MArio Junqueira Franco Janior, Relator.

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, merecendo ser conhecido.

A apreciagio de matéria nitidamente constitucional, que
consiste em negar validade e eficdcia a norma regular e
constitucionalmente editada é questdo assaz dificil para um

Tribunal administrativo.

Se por um lado ndo se nega a imposig¢io constitucional de ampla
defesa ao processo administrativo, art. 5°, LV, o gque envolveria
para algquns ¢ enfrentamento de qualquer wviolagdo de direito
através de imposicdo tributaria em desacordo com a Carta Magna e
seus postulados, por outro percebe-se a limitagdo que deriva da
prépria Constituigio ao estabelecer ritos e requisitos especificos
para a apreciagdo definitiva de constitucionalidade de norma
regularmente editada, conferindo ao Supremo Tribunal Federal a
maxima obrigagidc de zelar pelo ordenamento fundamental, art. 102,
e mesmo assim, se o aresto tem somente efeito “interna corporis”,
com a devida interferéncia ou intervencdoco do Senado Federal, em
respeito a principios de equilibrio de poderes, ex vi do art. 52,

X.

Exsurge desta 1dltima consideragdo que somente ao Poder
Judiciario, c¢ome instituicdo de Justi¢a superiocr, autdénoma e
suficiente, é conferido o condiao de decidir sobre a

inconstitucionalidade de norma regularmente editadaui g
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Ocorre, entretanto, que uma das razdes de existéncia de
processos administrativos tributarios, onde o préprio sujeito
ativo da rela¢do procura rever internamente a legalidade de seus
atos, é justamente desobrigar e desafogar o Poder Judiciario de
questées a que, por instrumentos legalmente estabelecidos,
convenca-se este proprico ente tributante, da irregularidade e

inconsedqiiéncia de seus atos particularizados no processo.

Sendco assim, ndo afastoc de todo a apreciagido de gquestdes
constitucionais nesta esfera administrativa, mas o fago no exato
limite de que, em tendo o Poder Judiciario 3ja& se manifestado
constante, afirmativa e reiteradamente sobre determinado tépico
especifico, principalmente se emanado de 3Jjulgados de Tribunais
Superiores, possamos com a maxima cautela, dar prevaléncia a um
dos principios formadores do processo administrativo, o da
economia processual em beneficio das partes, haja vista que a
Fazenda nao interessa prosseguir na busca da execu¢do de algo que

a ela sé6 trara custos.

Ne caso em apre¢o © conceito ganha contornos nitidos,
pois com o advento da Medida Proviséria n® 1.175/95, bem como
subseqiientes republica¢des, determinando aos defensores da Fazenda
em ndo prosseguir com processos cuja discussdo esteja calcada na
aliquota do Finsocial diversa de 0,5%, salvo o ano de 1988, no
qual aplica-se 0,6%, e considerando © objetivo de se evitar o
actimulo indevido e despropositado de processos cuja matéria o
Supremo Tribunal Federal 3jA& se tenha manifestado de forma
contundente, julgo necessario, de plano, afastar qualquer

exigéncia em percentual superior a 0,5%.

Vale ressaltar que o presente processo trata Jjustamente da

cobranca de diferencial para aliquota superior a 0,5%. ‘) /)J/
| p
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Isto posto, voto no sentido de se conhecer do recurso, para no

mérito dar-lhe provimento.

-

E o0 meu voto.

Brasilia, 14 de junho de 1996

el ///ﬁ
MAri¢o/ J ei Franco Junior, Relator.
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