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IRPF - DECORRENCIA - Ndo tendo havido ciéncia valida do
lancamento, no processo-matriz, ndo ha reflexo a cogitar.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por PAULO PENIDO FILHO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

N
D GUES BE OLIVEIRA

ARIO ALBERTINO NU

RELATOR

FORMALI#ADO em: 2 0 FEV 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES, GENESIO DESCHAMPS, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA
MARIA RIBEIRO DOS REIS, ROMEU BUENO DE CAMARGO e ADONIAS DOS
REIS SANTIAGO.
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Recurso n°. o 11.937

Recorrente : PAULO PENIDO FILHO

RELATORIO

PAULO PENIDO FILHO, ja qualificado, recorre da deciséo da DRJ
em Belo Horizonte - MG, de que foi cientificado em 10.12.96 (fls. 61v.), atraves de
recurso protocolado em 26.12.96 (fls. 63).

2. Contra a contribuinte foi emitido AUTO DE INFRAGCAO (fls. 01),
relativo a IRPF, Exercicios de 1990 a 1992, por reflexo de lan¢gamento, na area do
IRPJ, discutido no Processo n°® 13603/001.171/95-99, sendo que, relativamente ao
Ex. 92, ndo houve exigéncia de imposto, por ter ficado abaixo do limite de isengdo.

3. Referido processo-matriz foi objeto de julgamento pela DRF em
Contagem - MG (fls. 52), que se limitou a ndo conhecer da petigdo apresentada pelo
mesmo contribuinte deste processo, na qualidade de ex-sécio, esclarecendo a
ementa da decis&o: “E ineficaz a impugnagio quando néo atender aos pressupostos
do artigo 16 do Decreto n® 70.235/72, com as modificagdes introduzidas pela Lei n®
8.748/93." Embora nio esteja nos Autos tal peca considerada ineficaz, o relatério da
decisdo da conta de que a mesma teria se limitado a informar que o signatario
(contribuinte neste processo reflexo) “ndo pode ser responsavel pelo pagamento de
tributos tendo em vista que a empresa MIPA foi dissolvida judicialmente em 07.12.90
e. desde tal época, encontra-se desativada, devendo a autuagdo ser encaminhada
ao liquidante ou mesmo ao sindico da massa falida.”

4 Ambos os Autos de Infragdo (principal e reflexos) foram, ao que
parece, encaminhados para os Srs. Paulo Penido Filho (contribuinte neste processo)
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e Miriam Elias Penido, esta retirada da sociedade desde 30.01.89, conforme
Alteracdo Contratual de fls. 29/33, tendo sido recebidos em 11.10.95 (AR's de fls.
44),

5. O Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 21) confirma que a empresa
(MIPA) foi dissolvida, conforme decisdo judicial de 07.12.80, passada em julgado,
“ndo sendo ultimada sua liquidagdo para fins de extingdo, em decorréncia de pedido
de faléncia (...) Cabe salientar que, atualmente [24.09.95], a empresa nao possui
liquidante ou sindico nomeado.”

6. Neste processo em julgamento, a contribuinte n&o produz qualquer
defesa especifica, questionando, na Impugnacgao (fls. 47 e sgs.) matéria atinente ao
langamento do processo-matriz, 0 que repete no seu recurso de fls. 63 e sgs.,
conforme leitura que fago em Sesséo.

7. Manifesta-se a douta PGFN, em Contrarazdes, as fls. 66 e sgs.,

propondo a manutengéo da decisdo recorrida, por entender inexistirem razbes que
levem a sua reforma, conforme leitura que, também, fago em Sesséo.

E o Relatdrio.
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VOTO

Conselheiro MARIO ALBERTINO NUNES, Relator

1. O recurso é tempestivo, porquanto interposto no prazo estabelecido
no art. 33 do Decreto n° 70.235/72, e a parte esta legalmente representada,

preenchendo, assim, o requisito de admissibilidade, razédo pela qual dele conhego.

2. Como relatado, permanece a discussdo, perante esta instancia,
relativamente ac reflexo, na area do IRPF, de langamento feito contra pessoa
juridica.

3. Consoante a jurisprudéncia deste Colegiado, por se tratar de reflexo
de processo ja julgado e ndo tendo a recorrente produzido qualquer defesa

especifica, ndo Ihe caberia outra sorte sendo a do processo-matriz.

4 Cabe, entretanto, analisar aigo bastante especifico deste processo,
qual seja, resolver se, efetivamente, ha langamento a refletir.

5. Nos termos do art. 9° do Decretc n® 70.235/72, “A exigéncia de
crédito tributdrio sera formalizada em auto de infragcdo ou notificagcdo de
langamento...”, de que, nos termos do art. 27, se dara ciéncia ao sujeito passivo,
pelas varias maneiras ali elencadas.
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6. Estando a sociedade (processo matriz) dissolvida, sua

personalidade juridica estava extinta desde 07.12.90, devendo ser representada,
nos termos do CTN, por sucessores ou por terceiros. Ndo havendo qualquer
indicagdo de sucessdo, restaria acionar terceiros responsaveis. O art. 134 do CTN
elenca, para diversas situagdes, os possiveis terceiros responsaveis. O inciso que
trata especificamente das pessoas juridicas, mais se aproximando da situagio de
fato deste processo, é o inciso Vil, que atribui a responsabilidade aos “sdcios, no
caso de liquidagao de sociedade de pessoas” (grifei).

7. Pelo nome e pelo Contrato Social, nos Autos, a empresa, objeto de
acionamento no processo-matriz, € uma Sociedade por Cotas de Responsabilidade
Limitada.

8. N&o existindo ato legal que defina o que seja uma sociedade de
pessoas ou de capital e, muito especialmente, a duvida mais premente se concentre,
justamente na Sociedade por Cotas de Responsabilidade Limitada, ha que recorrer
a doutrina. Jodo Eunapio Borges, in Curso de Direito Comercial , Vol. [I, p. 127,
depois de alertar “que & destituida de interesse pratico a tradicional classificagao
das sociedades em sociedades de pessoas e de capital, ndo havendo acordo entre
os autores nem mesmo em relagao ao critério adotado para a diferenciagio entre os
dois grupos” acaba (p. 128) por incluir “a sociedade por cotas de responsabilidade
limitada, ao lado da sociedade andnima, entre as sociedades de capital”, nao
deixando de lembrar que se opdem a tal conclusdo alguns outros comercialistas,
liderados por Valdemar Ferreira. A favor de sua interpretagdo, cataloga, entre
outros, Julio Santos Filho e Francisco Campos.
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g. A questio &, pelo menos, discutivel, tendo sido apressada a decisao

da DRF Contagem, que entendeu como impugnaco ineficaz a comunicagao do ex-
sécio - a quem o Fisco se dirigira - de que ndo mais podia ser ele o responsavel pela
sociedade. Na realidade nao se trata de impugnagao, sendo, inclusive questionavel
se havia necessidade de impugnagio - eis que bastante discutivel se teria havido a
ciéncia do Auto de Infragdo relativo a pessoa juridica.

10. Critério geralmente aceito, para conceituar se a sociedade € de
pessoas ou de capital, é a extensdo da responsabilidade. Assim, ndo ha qualquer
discussdo quanto a denominar a sociedade em nome coletivo como sociedade de
pessoas - eis que seus socios respondem ilimitadamente, inclusive com seus
patrimdnios particulares, pelas obrigagdes da sociedade; da mesma maneira, as
companhias (sociedades anbnimas) sdo universalmente conceituadas como
sociedades de capital, pois é notdério que a responsabilidade do acionista
(normalmente andnime) vai até o limite da suas agbes.

11. A Sociedade por Cotas de Responsabilidade Limitada, criada, no
Brasil, pela Lei n° 3.708, de 10.01.19, fixa responsabilidade limitada dos sécios “a
importancia total do capital social” (art. 2°). Tendo havido integralizagao total do
capital subscrito, cada sécio s6 responde pelas suas cotas (entendimento conjunto
dos arts. 2° e 9°).

12. Portanto, também por esse critério, a Sociedade por Cotas de
Responsabilidade Limitada ndo seria uma sociedade e pessoas.

13. Assim sendo, a conclusdo que se pode tirar da ligdo dos ilustres

mestres & de que a Sociedade por Cotas de Responsabilidade Limitada nao é

sociedade de pessoas ou, pelo menos, existem razoaveis duvidas quanto a essa
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conceituagdo, havendo, inclusive, autores que enxergam um tipo misto. No minimo,
portanto, considerando que, em duvida, pré contribuinte, 0 mesmo ndo pode ser
responsabilizado pela empresa, tendo sido nula a ciéncia que lhe foi dada,
relativamente a pessoa juridica dissolvida. E ndo se diga que duvida ndo havia, por
parte dos autuantes, pois, como se pode verificar dos AR’s juntados aos Autos, a
divida era tanta, que foram cientificados, ndo apenas relativamente ao IRPF mas,
também, em conjunto, ao IRPJ, o contribuinte deste processc e a Sra. Miriam Elias
Penido, esta que ja nao era mais sécia desde 30.01.89.

14. Logo, nos exatos termos do art. 134, inciso VIl do CTN, a
responsabilidade dos ex-sécios de sociedade de capital ndo poderia ter sido
arguida, nao havendo qualquer ciéncia do crédito tributario relativo 3 pessoa
juridica, eis que nado cientificado a quem de direito - matéria tratada na defesa
especifica deste processo, eis que repete 0 que teria tentado demonstrar na
comunicagao que fez, no proceso-matriz.

15. E se ndo ha crédito tributario a exigir da pessoa juridica, nao ha o
que falar de reflexo na pessoa do ex-sécio, devendo ser cancelada a exigéncia
constante deste processo.

Por todo o exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego
do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da Lei, e, no mérito, dou-lhe

provimento.

Sala das Sessfes - DF, em 09 de dezembro de 1997

o
RIO ALBERTINO NUNES
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdéo
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a
redacdo dada pelo artigo 3° da Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.O.U. de
30/10/95).

Brasilia-DF, e ? 0 FEV 1998

RIGUES DEQLIVEIRA

Ciente em 2 i

PROCURADOR DA FAZENDA NASJONAL
\
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