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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — REEXAME DE
PERIODC-BASE JA FISCALIZADO - E cabivel a
fiscalizagdo proceder ao reexame de um exercicio ja
fiscalizado, quando devidamente autorizado por portaria
do Delegado da Receita Federal que jurisdiciona o
contribuinte.

BASE DE CALCULO DA CONTRIBUI(;AO SOCIAL
SOBRE LUCRO LIiQUIDO. ADIGAO DE VALORES
REFERENTES A JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO.
O paragrafo 10, do artigo 9° da Lei n° 9.249/95 determina
que os juros sobre o capital préprio devem ser
adicionados a base de calculo da Contribuicdo Social
sobre o Lucro Liquido. A revogacao deste dispositivo s6
passou a ter efeito financeiro a partir de 1° de janeiro de
1997 e, portanto, para os fatos geradores ocorridos
durante a vigéncia, o dispositivo revogado era aplicavel
conforme o disposto no artigo 144 do Cddigo Tributario
Nacional.

, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

voluntario interposto por FIAT AUTOMOVEIS S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade e,

quanto ao mérito, NEGAR provimenio ao recurso voluntario, nos termos do relatério

e voto que passam a integrar o presente julgado.

PAULS -io BERT CORTEZ

|
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros:VALMIR SANDRI,
SANDRA MARIA FARONI, KAZUKI SHIOBARA, RAUL PIMENTEL, CELSO ALVE
FEITOSA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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RELATORIO

FIAT AUTOMOVEIS S/A, ja qualificada nestes autos, recorre a
este Colegiado, através da peticao de fls. 353/384, da Decisdao DRJ/BHE n° 0.835,
de 15/05/2001, prolatada pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em
Belo Horizonte - MG, fls. 340346, que julgou procedente o langcamento

consubstanciado no auto de infragdo de CSLL, fls. 03.

Consta no Termo de Verificagcdo Fiscal (fls. 09), a seguinte

irregularidade fiscal:

“No exercicio das fungbes de Auditores-Fiscais da
Receita Federal, em procedimento de verificagdo das
obrigagbes ftributarias pelo contribuinte supracitado,
determinado pelo Mandado de Procedimento Fiscal n°
0611000 2000 00209 6, de 22/11/2000, constatamos que
o langamento de oficio da CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LIQUIDO (CSLL), efetuado em
29/12/1997 pela Delegacia da Receita Federal em
Contagem, Processo  Administrativo  Fiscal  n°
13603.001971/97-17, ndo considerou, para apuragdo da
base de calculo da CSLL relativa ao ano-calendario de
1996, a adicdo ao Lucro Liquido antes da Contribuicdo
Social do valor dos Juros sobre o Capital Proprio pagos.

O § 10 do art. 9° da Lei 9.249/95, vigente no ano-
calendario de 1996, dispbe que o valor dos juros
remuneratorios do capital proprio devera ser adicionado
ao lucro liquido para determinagéo da base de calculo da
CSLL, isto é, somente é dedutivel na apuragdo do lucro
real.

Através da Declaragéo do IRPJ relativa ao ano-calendario
de 1996, na ficha 06, linha 16, observa-se que a
companhia declarou juros sobre o capital préprio no valor
de R$ 144.990.183,00 (fls. 19).

Em 08/01/97, a companhia recolheu o Imposto de Renda
na Fonte (15%) sobre o valor acima. {2/
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Entretanto, por forga de acéao judicial, a companhia nao
vinha, nesse periodo, recolhendo e calculando a CSLL.

Foi langada, entdo, de oficio, tal obrigagdo fiscal,
entretanto, sem a adigcado do valor citado, referente aos
juros sobre o capital proprio (fls. 60).”

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia,

nos termos da impugnacéo de fls. 96/117.

A

autoridade julgadora de primeira instdncia decidiu pela

manutencao integral do langamento, conforme decisdo acima citada, cuja ementa

encontra-se assim redigida:

“CSLL
Data do fato gerador: 31/12/1996

Para o reexame de um periodo ja fiscalizado é
necessario, - de acordo com o que determina a lei — tao-
somente, da autorizacdo do Delegado da Receita Federal
que jurisdiciona o contribuinte.

A argiiicdo de ilegalidade e inconstitucionalidade néo
pode ser oponivel nesta esfera de julgamento, pois, a
atividade administrativa, por ser plenamente vinculada,
ndo comporta apreciagdo discricionaria no tocante aos
atos que integram a legislagdo ftributaria, cabendo a
administragdo apenas fazer cumpri-los.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Ciente da decisdo de primeira instancia em 08/10/01 (fls. 350), a

contribuinte interp6s tempestivo recurso voluntario em 06/11/01 (protocolo as fis.

353), onde apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

a)

b)

que o langamento anterior, configurado no processo
administrativo fiscal n° 13603.001971/97-17, de 29/12/97,
exigia o recolhimento de valores relativos a CSLL. A
fiscalizagdo efetuada aquela época abrangeu a integralidade
dos anos-calendario de 1992, 1993, 1994, 1995 e 1996, além
do periodo de janeiro a outubro de 1997,

que em 22/12/00, foi notificada do langamento complementar
a autuagéo anterior, de valores referentes a ndo adi¢cdo na
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d)

f)

Q)

h)

)

base de calculo da CSL, referente ao ano-calendario de 1996,
dos valores pagos a juros sobre o capital préprio;

que nao ha base legal que ampare o langamento
complementar que ora se impugna, pois, nos termos do art.
146 do CTN, a mudanca de critérios juridicos aplicados no
langcamento tributario, s6 pode operar-se com relagéo a fatos
geradores posteriores a sua introducgao;

que o Fisco, mudando os critérios juridicos aplicados no
lancamento original, resolveu exigir a adicdo dos valores
pagos a titulo de juros sobre o capital préprio na base de
calculo da CSL referente ao ano-calendario de 1996. Ou seja,
o fisco decidiu, diferentemente do que ocorreu no primeiro
auto de infragdo, claramente mudando os critérios juridicos
originariamente adotados, aplicar o § 10 do art. 9° da Lei n°
9.249/95, que vedava a dedugdo dos valores pagos a titulo de
juros sobre o capital proprio na base de calculo da CSL;

que a autoridade fiscal, ao proceder ao langamento tributario,
lanca méo de um plexo de normas juridicas que fundamentam
o seu ato. A nao aplicagdo de determinada norma, por
exemplo, a que permite ou ndo a dedug¢do de determinada
despesa na apuragdo do IRPJ ou da CSL, ocorre a critério da
autoridade langadora que, contudo, ndo pode posteriormente
pretender mudar, de forma retroativa, o critério que utilizou
para a pratica do ato, que ja se encontra perfeito e acabado;

que o art. 146 visa exatamente vedar a aplicagao retroativa de
novo critério juridico, que poderia ter sido utilizado na pratica
de determinado langamento juridico e ndo o foi por erro de
direito da Administracdo;

que a impossibilidade da alteracdo dos critérios juridicos
adotados no langamento anteriormente lavrado contra a
recorrente € ainda mais acentuada, tendo em vista que o
crédito tributario ja se encontra extinto pelo pagamento
efetuado;

que, se os referidos valores tivessem sido langados no auto de
infragdo anterior, os mesmos teriam sido recolhidos pela
recorrente, com o aproveitamento da anistia, uma vez que
esta procedeu a época, ao recolhimento dos valores de CSL
referentes aos anos-calendario de 1992 a 1998;

que, requer que este Conselho afaste a aplicagdo do disposto
no § 10 do art. 9° da Lei n°® 9.249/95, no que se refere ao ano-
calendario de 1996, uma vez que a referida norma foi
expressamente revogada pelo art. 88, XXVI da Lei n°
9.430/96, sem a necessidade da declaragdo de
inconstitucionalidade da referida norma;

que a partir da promulgacédo da Lei 9249/95, que alterou a
legislagéo do IRPJ e da CSL a serem apurados no ano-base
de 1996, foi estabelecido o tratamento fiscal a ser dispensad

v
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k)

aos juros pagos pela pessoa juridica a seu titular, seus sécios
ou acionistas;

que a Lei 9430/96, tratou de revogar em seu art. 88, XXVI, a
vedacdo da dedutibilidade da remuneragéo do capital préprio,
na apurag¢ao da contribui¢cdo social;

que a Lei 9430, publicada em 30 de dezembro de 1996,
entrou em vigor ainda no préprio ano-base de 1996, afetando,
portanto o pagamento do IRPJ e da CSL a ser feito em 1997;

m) que a indedutibilidade dos valores pagos a titulo de juros

sobre o capital préprio, na base de calculo da CSL devida no
ano-calendario de 1996, tem como efeito fazer o tributo incidir
sobre o patrimdnio do contribuinte e ndo sobre o lucro, em
total desrespeito a hipotese de incidéncia e base de calculo da
CSL, definidas constitucionalmente;

que a dedutibilidade de tal despesa na apuragao da CSL deixa
de representar eventual favor fiscal, impondo-se antes, como
condicdo para a referida contribuicdo ndo se desnaturar,
passando a ferir o patrimonio dos contribuintes, ao invés de
seu lucro, tal como previsto constitucionalmente;

que, apurando-se a CSL no dia 31.12.96, e, tendo entrado a
Lei 9430 em vigor, conforme expressamente firmou em seu
art. 87, no dia 30.12.96, ha que se concluir que a vedacgdo a
dedutibilidade dos juros sobre o capital proprio foi revogada
com vistas a apuracdo relativa ao préprio periodo-base de
1996.

As fls. 517, o despacho da DRF em Contagem - MG, com

encaminhamento do recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos

pressupostos para a admissibilidade e seguimento do mesmo.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

A recorrente se insurge, em preliminar, contra o langcamento ora
em apreciacdo, pelo fato de ter sido procedido apds uma fiscalizagdo levada a
efeito, na qual foi constituido crédito tributario a titulo de contribuicdo social sobre o
lucro, tendo a mesma desistido da defesa e efetuado o recolhimento do tributo via

parcelamento (REFIS).

Deve-se ressaltar que, apesar do ano-calendario em questéo ja
ter sido objeto de fiscalizacdo e de langamento de oficio, a matéria em discussao

nao integrou o auto de infragdo original.

Subscrevo e adoto as razbes declinadas pela autoridade
julgadora de primeira instdncia quanto a preliminar arglida, no que se refere a
nulidade do procedimento fiscal. Sobre o reexame de periodo ja fiscalizado, a Lei n°
2.354, de 1954, art. 7°, § 2°, e a Lei n® 3.470, de 1958, art. 34, reproduzidas no art.
906 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 3000, de 26

de margo de 1999, dispdem que, verbis:

‘Em relagdo ao mesmo exercicio, sé é possivel um
segundo exame, mediante ordem escrita do
Superintendente, do Delegado ou do Inspetor da Receita
Federal.”

No presente caso, essa autorizacdo foi expressamente dada as
fls. 11, indicando-se o tributo a ser procedida a fiscalizacdo, bem como o motivo
pelo qual era necessario 0 reexame. Além dessa autorizagdo expressa, consta
ainda dos autos, o competente Mandado de Procedimento Fiscal n°
0611000/00209/06 (fls. 01), conforme determina a Portaria SRF n° 1.265, de 22 de

novembro de 1999. %
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Portanto, o que a iei exige é que 0 segundo exame de um periodo
ja fiscalizado seja submetido a autorizacdo do Delegado da Receita Federal,

visando um controle especifico por parte dessa autoridade.

Assim, o procedimento fiscal em questao encontra-se de acordo
com O que preceitua a norma legal, ndo cabendo considera¢des da recorrente no
sentido de que estaria sendo descumprido o disposto no art. 146 do Caédigo
Tributario Nacional. Tal dispositivo trata de modificagdo do langamento e o presente
auto de infragdo se refere a procedimento fiscal que ndao se confunde com aquele
constante do processo n° 13603.001971/97-11, ja que sob base de calculo diversa.

Vale dizer, ainda, que em Uultima analise, a autuada se insurge
contra as Leis n°s 2.354/54 e 3.470/58, citadas anteriormente. Por ser a atividade
administrativa de langamento vinculada e obrigatéria, sob pena de responsabilidade
funcional, ndo cabe a autoridade apreciagao discricionaria dos atos que integram a

legislagao, cabendo apenas fazer cumpri-los.

O presente caso ndo se trata de modificacdo dos critérios
juridicos do langamento, como pretende a recorrente, a qual é vedada pelo art. 146
do CTN, com o fito de garantir a estabilidade das relac¢des juridicas, conferindo-lhe
certeza e seguranga. A administracdo ndo pode "de forma alguma introduzir
modificagdes, sejam ela benéficas ou ndo ao contribuinte, em langamentos inteiros,
perfeitos e acabados, uma vez que nestes ja esta completa toda a estrutura da
relacdo obrigacional [...]" (Américo Masset Lacombe in "Comentarios ao Cdédigo

Tributario Nacional", ives Gandra Martins (coord.), Saraiva, 1998, Vol. 2, p. 293).

Se fosse possivel que a administragcdo fazendaria pudesse
modificar critérios juridicos a seu favor na valoracao do fato gerador, a atividade de
lancamento passaria a ser discricionaria, e nao vinculada, como determina o

paragrafo unico do art. 142 do CTN.
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Por outro lado, também ndo se trata de agravamento de
lancamento de oficio anteriormente constituido, mas sim, de reabertura de
fiscalizagdo, devidamente autorizada pela autoridade competente, com a lavratura
de novo auto de infragdo, cuja matéria ndo se encontra inserida no langamento

original.
Diante disso, rejeito a preliminar de nulidade do langamento.

Quanto ao mérito, a matéria posta em discussdo na presente
instancia, trata da contribuicdo social sobre o lucro liquido, relativa ao ano-
calendario de 1996, em razdo da nao dedutibilidade dos juros incidentes sobre o
capital préprio, estabelecida pelo artigo 9°, paragrafo 10, da Lei n°® 9.249/95.

A recorrente, em suas razbes de defesa, alega a
inconstitucionalidade da norma, bem como a sua revogacao pela Lei n°® 9.430/96,

em seu art. 88, XXVI.

O §10 do artigo 9° da Lei n° 9.249, de 27 de dezembro de 1995,
determinou a regra de indedutibilidade dos juros sobre o capital préprio na apuracéo
da base de calculo da Contribuigcdo Social sobre o Lucro no ano-calendario de 1996

e esta assim redigido:

“Art. 9°

..................................................................................

§ 10. O valor da remuneragdo deduzida, inclusive na
forma do paragrafo anterior, devera ser adicionado ao
lucro liquido para determinagdo da base de calculo da
contribuigéo social sobre o lucro liquido.”

Clara, portanto, a determinagéo de indedutibilidade dos juros
sobre capital proprio na apuragdo da Contribuicdo Social sobre o Lucro. Tendo o
legislador optado por esta indedutibilidade por meio de lei ingressada regularmente
no mundo juridico. Nao ha que se falar em incongruéncias na formagao da base de
calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro, também nao se aplicando aqui as

4



PROCESSO N°. : 13603.002184/00-13 10
ACORDAO N°. :101-94.297

definicbes da legislacdo do Imposto de Renda quanto a despesas necessarias,

normais etc.

No ano-calendario de 1996 estava em vigor o art. 38 da lei n°
8.541/92, que previa ser aplicado a Contribuicdo Social sobre o Lucro as mesmas
regras de pagamento estabelecidas para o imposto de renda pessoa juridica. O art.
1° dessa lei determinou a apuragdo mensal do Imposto de Renda e por
consequéncia da Contribuicdo Social sobre o Lucro, ndo tendo fundamento a
alegacao apresentada pela recorrente de que a revogagao do § 10 do art. 9° da Lei
n® 9.249/95 vigeu para todo o ano de 1996, porque os efeitos da sua revogacao,
conforme previsto no art. 87 da Lei n°® 9.430/96, s6 se fizeram sentir a partir de

01/01/97.

No que diz respeito ao alegado carater interpretativo do artigo da
citada lei, melhor sorte néo tem a recorrente, porque o art. 2° da Lei de Introdugao
ao Caédigo Civil estabelece que “ndo se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera
vigor até que outra a modifique ou revogue’. Nesse sentido, o art. 144 do Cddigo

Tributario Nacional determina que:

“Art. 144 — O langamento reporta-se a data da ocorréncia
do fato gerador de obrigagdo e rege-se pela lei entdo
vigenfe, ainda que posteriormente modificada ou

revogada.”

Por conseguinte, ndo consta que o § 10 do artigo 9° da Lei n°
9.249/95 teve vigéncia temporaria, encontrando-se em pleno vigor até 31 de
dezembro de 1996, por forgca do art. 87 da Lei n°® 9.430/96. Dessa forma, o citado
paragrafo 10, apesar de ter sido posteriormente revogado, enquanto permaneceu
em vigor deve ter reconhecida a sua validade juridica, bem como a aplicabilidade

nos termos estabelecidos na norma legal.

Quanto as arglicdes de inconstitucionalidade apresentadas pela
recorrente a respeito da determinacdo do art. 87 da Lei n°® 9.430/96, a
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indedutibilidade dos juros sobre o capital préprio na base de calculo da contribui¢ao

social sobre o lucro, deve-se ressaltar que inexiste qualquer decisdo do E. STJ.

A jurisprudéncia desta Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes é clara e objetiva no sentido de que inexiste qualquer ilegalidade na
norma em questdo, da mesma forma que no ano-calendario de 1996, os juros sobre
o capital proprio compunham as chamadas despesas indedutiveis para a apuragdo
da base de célculo da CSLL, conforme depreende-se dos acordaos abaixo:

Acorddo n.° 101-93.291 de 05 de dezembro de 2000 —
Relator: Kazuki Shiobara:

“PRELIMINAR - NULIDADE DA DECISAO DE 1° GRAU —
A decisdo de 1° grau que observa a orientagéo
estabelecida em atos normativos expedidos pela
Secretaria da Receita Federal ndo merece qualquer
reparo.

NORMAS PROCESSUAIS - OPCAO POR VIA JUDICIAL
- A opcédo do sujeito passivo pela via judicial, impede a
apreciacado das razées de meérito por parte da autoridade
adminisirativa relativamente ao mesmo litigio, inclusive
quanto a exigéncia de multa de langamento de oficio.

CONTRIBUIQAQ SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO -
BASE DE CALCULO - JUROS SOBRE CAPITAL
PROPRIO - ADICAO AO LUCRO LIQUIDO - Nos meses
de outubro e novembro de 1996 estavam em vigor o
paragrafo 10, do artigo 9°, da Lei nr. 9.249/95 que
mandava adicionar ao lucro liquido, o montante dos juros
pagos ou creditados a titulo de remuneragdo do capital
proprio, para determinagdo da base de calculo da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido. No més de
dezembro de 1996 entrou em vigor o artigo 87 da Lei nr.
9.430/96.”

Acérddao n.° 101-93.485 de 19 de junho de 2001 -
Relator: Kazuki Shiobara:

“CSLL. BASE DE CALCULQ DA CONTRI@UIQZ\O
SOCIAL SOBRE LUCRO LIQUIDO. ADICAO DE
VALORES REFERENTES A JUROS SOBRE O CAPITAL
PROPRIO. O paragrafo 10, do artigo 9° da Lei n°
9.249/95 determina que os juros sobre o capital proprio
devem ser adicionados a base de calculo da Contribui¢cdo
Social sobre o Lucro Liquido. A revogagdo deste
dispositivo sé passou a ter efeito financeiro a partir de 1°
de janeiro de 1997 e, portanto, para os fatos geradore
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ocorridos durante a vigéncia, o dispositivo revogado era
aplicavel conforme o disposto no artigo 144 do Cédigo
Tributario Nacional.

INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI TRIBUTARIA.
Enquanto ndo for declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal e suspensa a sua execugao
pelo Senado Federal, a autoridade administrativa deve
zelar pelo cumprimento das leis em vigor.”

A Egrégia Sétima Camara deste Primeiro Conselho de

Contribuintes manifestou-se sobre o assunto, nos termos dos acordios abaixo:

Acérdao n.° 107-06.486, de 05 de dezembro de 2001 —
Relator: José Cldvis Alves:

“DEDUGCAO DE JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO -
VIGENCIA DA LEGISLACAO. O langamento reporta-se a
data da ocorréncia do fato gerador da obrigagéo e rege-se
pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente modificada
ou revogada.”

Acérdao n.° 107-06.651, de 19 de junho de 2002 —
Relator: Luiz Martins Valero:

“CSLL - BASE DE CALQULO - JUROS SOBRE CAPITAL
PROPRIO - REVOGACAO DA INDEDUTIBILIDADE - O §10
do art. 9°, da Lei n°. 9.249/95, que determinava a adigcao ao
lucro liquido, para apuragdo da base de calculo da
Contribuicdo Social, do montante dos juros pagos ou
creditados a titulo de remuneragcdo do capital proprio, foi
revogado em 30.12.96 com a publicagéo no D.O.U. da Lei n°
9.430/96, art. 87, inciso XXVI. Todavia, os efeitos financeiros
da revogacgédo foram postergados para 1° de janeiro de
1997.”

Acérdao n.° 107-06.752, de 22 de agosto de 2002 —
Relator: Carlos Alberto Gongalves Nunes:

“CSSL. BASE DE CALCULO Por expressa disposicdo da
legislagdo fiscal (§ 10° do art. 9° da Lei n° 9.249, de
26/12/95, e art. 31 da IN SRF n° 11, de 21/02/96 "in" DOU
22/02/96) o valor os juros sobre o capital proprio deduzidos
como despesa, devera ser adicionado ao lucro contabil para
efeito de determinacdo da base de calculo da Contribuicéo
Social Sobre o Lucro Liquido. O § 10° do art. 9° da Lei n°
9.249, de 26/12/95, foi revogado pelo item XXVI do art. 88
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da Lei n°® 9.430, de 27/12/96 ("in" DOU de 30/12/96), sendo
os efeitos financeiros dessa revogagéo, a partir de 19/01/97,
consoante o disposto no art. 87 da mencionada Lei n°

9.430/96.”

Também a Egrégia Oitava Camara deste Primeiro Conselho de
Contribuintes apreciou a mesma matéria, conforme Acérddo n° 108-06.566, de
20/06/2001, relator o eminente Conselheiro Nelson Lésso Filho, assim ementado:

“CSL - INCONSTITUCIONALIDADE -
INDEDUTIBILIDADE DOS JUROS SOBRE O CAPITAL
PROPRIO: Néao cabe a este Conselho negar vigéncia a lei
ingressada regularmente no mundo juridico, atribuicdo
reservada exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal,
em pronunciamento final e definitivo.

CSL - JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO -
INDEDUTIBILIDADE — Por forga do § 10 do artigo 9° da
Lei n° 9.249/95, no ano-calendario de 1996 o valor dos
juros sobre o capital préprio langado como despesa deve
ser adicionado ao lucro liquido do exercicio para a
determinagdo da base de calculo da Contribuicao Social
sobre o Lucro.”

Considero ainda, ndo ser cabivel o entendimento de que para o
més de dezembro de 1996, ndo mais se aplicaria o paragrafo 10 do artigo 9° da Lei
n® 9.249/95, em razdo da sua revogacao pelo artigo 87 da Lei n® 9.430/96, tendo em
vista que os efeitos financeiros desta, somente comecaram a vigorar a partir de 1°

de janeiro de 1997.

Ressalte-se que o entendimento de forma diversa, qual seja, de
que no més de dezembro de 1996, ndo mais se aplicava o comando da Lei 9249/95,
corresponderia a uma ofensa ao principio da isonomia, pois, nesse caso, néo seria
admissivel a dedutibilidade dos citados juros para as empresas tributadas com base
no lucro real mensal no periodo de janeiro a novembro de 1996, enquanto que as
empresas tributadas também com base no lucro real, mas que tivessem optado pela
tributacdo com base no balango anual, de forma contréria, poderiam deduzir
referidas despesas em todos os meses do ano-calendario, pelo fato de que ao
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apurar o balanco em 31 de dezembro de 1996 — data da ocorréncia do fato gerador

do tributo — nédo tinha mais vigéncia aquela norma.

Nesse caso, seria entdo cabivel o pedido de restituicao de todas
as parcelas mensais recolhidas com base no lucro apurado por estimativa, pois
inexistiria qualquer tributacdo a titulo de contribuicdo social sobre o lucro liquido
durante todo o ano-calendario de 1996. Ressalte-se que por ocasido dos

recolhimentos mensais, a citada norma legal estava em pleno vigor.

Ante o0 exposto, conclui-se que, somente nos balangos
encerrados a partir de 1° de janeiro de 1997 é que a despesa com juros sobre o

capital préprio passou a ser dedutivel da base de calculo da CSLL.

Com base nas considerag¢des acima, voto no sentido de rejeitar a

preliminar de nulidade e, quanto ao mérito, negar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes/ D} , em 13 de agosto de 2003

PAULO ROBER
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