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ARRENDAMENTO MERCANTIL - OMISSAO DE

RECEITAS - Reducgdo ndo justificada dos saldos das
contas que registram as rendas futuras com operagdes
de arrendamento mercantil caracteriza omissdo de
receitas.

GLOSA DE DESPESA DE CSL- Demonstrado, mediante
diligéncia fiscal, a legitimidade dos ajustes que
implicaram diferenga a maior entre o montante da
contribuigdo devida no periodc de apuragdo e o
deduzido a titulo de despesa com essa contribuigao, nao
subsiste a glosa.

VARIACAO MONETARIA - PROVISAO CONSTITUIDA
EM PERIODO ANTERIOR —Ao constituir provisdo a
maior em exercicio anterior, o contribuinte reduziu, no
mesmo  valor, o patriménio liquido, e assim, a
atualizagdo monetaria da provisdo, deduzida como
despesa, é anulada pela corregdo a menor do patrimdnio
liquido, que influenciarda a conta de corregdo monetaria
de balango.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS - Quanto a glosa da
compensac¢io da corre¢do monetaria de prejuizo apurado
em outro periodo-base e que, em virtude de agdo fiscal
anterior, foi convertido em lucro, a exigéncia deve ser
adequada ao decidido naquele litigio.

EXCLUSOES SEM CAUSA COMPROVADA. Afasta-se a
glosa cuja procedéncia foi confirmada em diligéncia fiscal
pedida pela Camara.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

~

voluntario interposto por BMG Leasing S.A. Arrendamento Mercantil. z j
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ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de
cerceamento do direito de defesa e, no mérito, por unanimidade de votos, DAR
provimento ao recurso, para: 1) excluir da matéria tributavel as seguintes parcelas:
a) Cr$ 1.606.530.317,00, referente a glosa de dedugdo a maior de contribuigao
social sobre o lucro; b) Cr$ 2.539.943.127,33 e Cr$ 17.404.361,420,50, referentes a
glosa de variagdo monetaria passiva sobre a provisdo para o lucro inflacionario
diferido a maior; ¢) Cr$ 389.098.646,82 e Cr$ 3.850.231.600,00, referentes a glosa
de exclusdes relativas a complemento de Provisdo para pagamento da CSLL e
provisdo para o Finsocial excedente de 0,5%. |l) adequar a matéria tributavel relativa
a4 compensagdo indevida de prejuizos ao decidido em relagdo aos processos
13603.00689/95-41, 13680.007305/96-82 e 13603.000742/97-94, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
PRESIDENTE

== )
SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

FORMALIZADOEM: 3 0 gy 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA
SILVA, PAULO ROBERTO CORTE/Z, VALMIR SANDRI, CAIO MARCOS
CANDIDO e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR. Q(
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Recurso n°. 0 122.601
Recorrente : BMG Leasing S.A Arrendamento Mercantil

RELATORIO

O presente processo decorre do desmembramento do
13603.000002/98-39, relativo ao litigio instaurado com a impugnagdo aos autos de
infrag&o lavrados contra a empresa BMG Leasing S/A Arrendamento Mercantil, para
exigéncia de IRPJ, CSLL e PIS do ano-calendéario de 1992.

Em razdo do acolhimento parcial da impugnagdo pelo Delegado de
Julgamento da DRJ em Belo Horizonte, o recurso ex-oficio continuou com o mesmo
numero, sendo protocolizado neste Conselho sob 0 n°® 121.420 e apreciado em
sessdo de 21/02/2001, quando, através do Acérdao 108-06.419, foi homologada a
decisdo singular.

A parte mantida pela decisdo de primeiro grau foi transferida para este
processo, e dela a pessoa juridica interpés o recurso voluntario que corre nos
presentes autos.

As irregularidades apuradas pela Fiscalizagdo, que ensejaram os
langamentos fiscais e deram ensejo ao recurso voluntario, foram assim sintetizadas
pela decisdo recorrida:

“IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA

I - Omissao de receitas, caracterizada pela desqualificagdo de registros contabeis
que o contribuinte havia tratado como simples ajustes ou reclassificagdo contabil.
Enquadramento legal: Arts. 157, §1°% 174; 175; 178; 179; 289; 387; todos do
Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n® 85.450/80; Lei n°
6.009/74; Lei n® 7.132/83, arts 1° e 2; Portaria MF n° 140/84.

.........................................................................................

.........................................................................................

b — .(...) dedugdo de contribuigdo social na apuragdo do lucro liquido referente ao
segundo semestre, cuja soma excede o informado no anexo 4 da declaragdo de
rendimentos;

Enquadramento legal: Arts. 157, §1° 191; 387, inciso |; todos do Regulamento do
Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n°® 85.450/80; Lei n® 7.689/88; Instrugdo
Normativa SRF n® 198/88.

V — Computo em excesso de variagdes monetarias passivas, caracterizade como
decorréncia de langamentos de oficio anteriores, os quais integram os processos n°s
13603.000790/23-11 e 13603.000689/95-41. Enquadramento legal: Arts. 157, §1°;
191 e seus paragrafos; 254; 361; 362; 363; 387, inciso I; todos do Regulamento do
Imposta de Renda aprovado pelo Decreto n®85.450/80; Parecer Normativo n® 108/78.

3 /jtp/
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VI — Compensagao indevida de prejuizo fiscal, uma vez que, em conseqiiéncia de
autuagBes anteriores (as quais resultaram na formagdo dos processos n's
13603.000689/95-41, 13680.007305/96-82 e 13603.000742/97-94), o resultado do
periocdo-base de 1989 foi convertido de prejuizo para lucro. Enquadramento legal:
Arts. 157; 382; 388; todos do Regulamento do Imposio de Renda aprovado pelo
Decreto n® 85.450/80.

Vil — Falta de comprovagio das causas da exclusdo de diversos valores do lucro real.
Enquadramento legal: Arts. 154; 157, §1°; 388; todos do Regulamento do Imposto de
Renda aprovado pelo Decreto n°85.450/80.

CONTRIBUIGAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL - PIS

A infragdo enunciada no item | relativo ao imposto de renda da pessoa juridica.
Enquadramento legal: Art. 3° alinea *b", da Lei Complementar n°® 7/70; art. 1° §
unico, da Lei Complementar n® 17/73; art. 53, inciso |V, da Lei n°® 8.383/91.

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

As infragbes enunciadas nos itens 1, I, Ill, IV e V, relatives ao imposto de renda da
pessoa juridica. Enquadramento legal: Art. 23 da Lei n® 8.212/91.7

Em relagdo aos itens para os quais o julgador considerou procedente a
acao fiscal, € a seguinte a ementa da decisdo recorrida:
“IMPOSTO DE RENDA DA PESSAO JURIDICA E OUTROS

ARRENDAMENTO MERCANTIL - OMISSAQ DE RECEITAS

- Redugbes nao justificadas dos saldos das contas destinadas a registrar as
rendas futuras com operagdes de arrendamento mercantil caracterizam
omissdo de receitas.

.........................................................................................

DESPESA DE CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

- O montante devido de contribuigdo social sobre o lucro em cada periodo de
apuragao tem de ser idéntico ao valor deduzido a titulo de despesa com essa
contribuigdo na determinagdo da base de calculo do imposto de renda.
VARIAGAO MONETARIA ~ PROVISAQ CONSTITUIDA EM EXERCICIO
ANTERIOR - Admite-se a dedugdo, como despesa de variagio constituida
em exercicio anterior, ainda que seja indedutive! a despesa com sua prdpria
constituigdo, mas é ilicita a dedugo da importéncia resultante da atualizagdo
da parte da provisdo errdnea ou indevidamente,

COMPENSAGAO DE PREJUIZOS — E licito ao fisco glosar a compensagio
da corregdo monetaria de prejuizo apurado em outro periodo-base e que, em
virtude de agdo fiscal anterior, foi convertido em lucro.

EXCLUSOES DIVERSAS DO LUCRO REAL - S6 é permitido excluir
qualquer soma do lucro rea! quando a legislagio expressamente o autorizar e
desde que a escrituragdo contenha elementos que esclaregam e comprovem
os motivos da exclusio.

LANCAMENTOS DECORRENTES - CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO LIQUIDO —~ CONTRIBUICAQ PARA O PIS — Se nenhuma razic de
ordem juridica lhes recomenda tratamento diverso, e tendo todos por
substrato os mesmos fundamentos materiais, o julgamento do langamento de

. Zﬂ”@g
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imposto de renda da pessoa juridica aproveita aos langamentos ditos dele
decorrentes.”

Em recurso tempestivo, a interessada suscita a nulidade do
langamento, quanto a omissdo de receita, alegando estar embasada em indicios e
presuncgdes, e carecer de prova da ocorréncia do fato gerador. Menciona que no
processo relativo ao ano-calendario de 1991, acerca do mesmo item, admitiu-se que
nem sempre as baixas das contas patrimoniais envolvidas devem gerar receita
efetiva no resultado. Protesta pela impossibilidade de se legitimar langamento
assentado em dados meramente presuntivos e reclama de vicio caracterizador de
cerceamento de defesa, por ndo ter, o termo de verificagdo anexo ao auto de
infracdo, contemplado a questdo dos ajustes questionados, que deram lugar a
acusagéo de cerceamento de defesa.

Quanto ao mérito, em relagdo 3 omissdo de receitas, insiste na tese
de que os ajustes guestionados decorrem de reclassificagbes de contratos, sem
interferéncia em contas de resultado.

Sobre a glosa de despesa com contribuigdo social, diz que os valores
questionados referem-se a ajustes realizados na apurag@o da base de célculo do
IRPJ e da CSLL em fung@o das alteragdes legislativas relativas & mudancga da forma
de apuragao e recolhimento. E quanto a glosa do complemento da provisao, afirma
que, ndo sendo devido o principal, ndo é devido o complemento.

Quanto ao excesso de variagdo monetaria passiva em razdo de
provisdo para IR constituida a maior, alega ilegitimidade do langamento decorrente
de crédito com exigibilidade suspensa, bem como que, de qualquer forma, os efeitos
da maior despesa de atualizagdo monetaria da provisdo sao anulados pelos efeitos
da corregdo monetaria a menor do patriménio liquido.

Sobre a glosa de compensacgdo de prejuizos fiscais, decorrente dos
langamentos objeto dos processos n’s 13603.000689/95-41, 13680.007305/96-82 e
13603.000742/97-94, que resultaram na conversao dos prejuizos apurados em
lucro, alega nulidade do langamento por decomrer de processos ainda ndo
definitivamente julgados, e que deve ser feita a recomposi¢do prévia dos valores a
serem objeto de langamento nos processos originais, para posteriormente admitir a

glosa do prejuizo no periodo-base de 1992 /G\F K
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No que respeita exclusdo da reversdo da provisdo para o Finsocial
excedente de 0,5% dos depésitos em juizo, alega que a fiscalizagédo glosou-a ao
fundamento de que a quase totalidade da reversdo se refere a recuperagdo de
despesa incorrida no préprio periodo-base, argumenta que ndo ha disponibilidade
econdmica ou juridica enquanto nao houver definicdo do débito contencioso. Assim,
essa receita sO poderia ser tributada quando o processo fiscal transitasse em
julgado e os depésitos fossem liberados, ou, no caso de reversdo da provisdo fiscal,
quando se consumar © reconhecimento judicial definitivo quanto a aliquota efetiva
devida pela Recorrente.

O processo foi submetido a julgamento em sess&o de 22 de agosto de
2002, quando, pela Resolugédo 101-2.379, o julgamento foi convertido em diligéncia.

Naquela ocasido, o Relator chamou atengéo para o fato de o item VI da
acusagdo demonstrar que a presente exigéncia também é decorrente da
compensagao indevida de prejuizo fiscal, em conseqiiéncia de autuagdes anteriores
(as quais resultaram na fommacgdo dos processos n° 13603.000689/95-41,
13680.007305/96-82 e 13603.000742/97-94), em vista de o resultado do periodo-
base de 1989 haver sido convertido de prejuizo para lucro. Esclareceu também nio
ser exatamente correta a afirmativa da autora do feito, quando se refere aos autos
do Processo n° 13603.000742/97-94, pois as exigéncias fiscais foram
consubstanciadas nos autos do Processo n° 13603.000743/97-57, uma vez que no
Processo n° 13603.000742/97-94 cuidou-se exclusivamente de multa como se
observa do Acordao n° 108-05.665, de 13/04/1999.

Os seguintes fatos levaram o Relator a concluir pela necessidade de
diligéncia:

1. A exigéncia constante do Processo 13603.000743/97-57, em razio do
acolhimento parcial da exigéncia em primeira instancia, propiciou a
interposicdo de recurso ex officio, cuja decisao foi ratificada pelo Acérdao n°
101-93.188. Tendo sido apresentado recurso voluntario quanto a parte
mantida pela DRJ, a parte do débito foi transportada para o Processo n°®
13603.000099/98-51, numerado neste Conselho sob 0 n® 118.965 e cujo
julgamento foi convertido em diligéncia, através da Resolugdo n°® 101-02.344,

datada de 21/02/2001, aguardando atendimento, mﬁ :

6



Processo n® 13603.002335/99-83
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101-96.308

2. O outro processo mencionado no item VI da acusagdo, ou seja, 0 processo

13603.000689/95-41, protocolizado neste Conselho com o Recurso n°

119.090, foi convertido em diligéncia por esta Camara, em 17/10/2000,
através da Resolugio n® 101-02.340.

3. As mesmas razbes que justificaram a conversdo dos autos do Recurso n°
118.965 em diligéncia, através da Resolugdo n° 101-02.344, datada de
21/02/2001, também justificam a mesma providéncia destes autos quanto &

acusagio constante do item | (omissdo de receitas).

4. Do mesmo modo, se faz necessdrio que a Fiscalizagao:
a. por amostragem, verifique se adicionando ao valor das RENDAS A

APROPRIAR DE ARRENDAMENTOS A RECEBER no inicio do
exercicio, mais o valor dos contratos firmados no ano, menos o saldo
gue a mesma conta apresentar no final do exercicio corresponde ou
ndo ao montante das RECEITAS DE ARRENDAMENTOQ apropriadas
no exercicio.

b. apure a razdo da dedugdo a maior de Cr$ 1.606.530.317,00

(2.293.999.923,00 menos 687.469.606,00), no 2° semestre do ano de
1992, da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido ser maior do que o
apurado conforme o anexo 4 da DIRPJ, vez que no 1° semestre
sucedeu exatamente o contrario, ou seja o valor deduzido é muito
menor do que o valor que consta do anexo 4 da DIRPJ, sem que no
entanto a Fiscalizagdo esclarece o porque disso ou compensasse
aquela diferencga.

c . comprove o efetivo oferecimento a tributagdo da referida parcela de

Cr$ 3.850.231.600,00, atenta & conversdo para o novo padrio
monetario.

O Relatdrio de Diligéncia as fls. 2210/2211 informa que, quanto aoc

quesito 4.a, o resultado da operagdo proposta ndo corresponde ao montante das

receitas de arrendamento.

Quanto ao quesito 4.b, o diligenciante confirma os esclarecimentos

prestados pelo contribuinte, tendo restado demonstrado que a diferenga resultou de

ajustes pela diferenga entre a despesa de contribui¢do langada e a contribuigdo

devida no 1° semestre. E que o complemento da provisdo para pagamento da
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contribuigdo social, no valor de Cr$ 389.089.646,82, excluido na apuragdo do lucro
real do 2° semestre, corresponde a ajuste da adigdo de Cr$ 568.912.733,45, com o
titulo de reversao de provisédo para o pagamento da CSLL.

Quanto ao quesito 4.c, informa que no ano-calendario de 1989 foi
oferecido a tributagdo o valor de R$ 347.148,89, que corresponde a parcela de Cr$
3.850.231.600 da provisdo para o Finsocial excedente de 0,5%, cujo valor foi
revertido no 2° semestre de 1992, porém aquela data excluido para fins de apuragéo
do lucro real. Observa que n&o foi apresentado o LALUR de 1994.

Intimado a se manifestar sobre o relatério de diligéncia, o contribuinte
omitiu-se de fazé-lo.

E o relatorio. \Q;:
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VOTO
Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

Inicialmente, registro que, ndo havendo razSes especificas
relacionadas aos langamentos decorrentes, a eles se aplica o decidido em relagio
ao IRPJ.

Como se viu do relatério, as matérias que sao objeto de recurso
voluntario s&o as seguintes: (1) omissdo de receitas, caracterizada pela
desqualificagio de registros contabeis que o contribuinte havia tratado como simples
ajustes ou reclassificagdo contabil; (2) glosa de dedugéo de contribuigdo social na
apuragdo do lucro liquido referente ao segundo semestre, cuja soma excede o
informado no anexc 4 da declaragdo de rendimentos; (3) glosa do excesso de
Variagdo Monetarias Passiva sobre Imposto de Renda Diferido, caracterizado como
decorréncia de langamentos de oficio anteriores, os quais integram os processos n°s
13603.000790/93-11 e 13603.000689/35-41, mediante os quais foi reduzido de oficio
o saldo do Lucro Inflacionario a tributar em 31.12.90; (3) Compensagéo indevida de
prejuizo fiscal, uma vez que, em conseqliéncia de autuagbes anteriores (as quais
resultaram na formagao dos processos n°s 13603.000689/95-41, 13680.007305/96-
82 e 13603.000742/97-94), o resultado do periodo-base de 1989 foi convertido de
prejuizo para lucro. (4) Glosa de exclusées, pela falta de comprovagao de suas
causas. Passo a analisa-las.

Omissao de receitas.

Essa acusagdo decorre da ndo aceitagdo dos langamentos contabeis
escriturados como “Langamentos de Ajustes” ou “Reclassificagdo contabil”.

Sobre essa matéria, a Recorrente suscita a preliminar de cerceamento
de defesa, alegando que o termo de verificagdo anexo ao auto de infragdo nao
contemplou a questao dos langamentos de ajustes.

Todavia, a preliminar nao merece acolhida. A interessada estava sob
procedimento de fiscalizagdo abrangendo varios periodos-base, tendo, no curso do
procedimento, recebido diversas intimagdes. Dos termos de intimagéo recebidos em
12/03/97, um deles se refere ao periodo-base de 1991, e integra o processo n°
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13603.000099/99-91, 12/03/97, e outro se refere ao periodo-base de 1992, e integra
o processo n° 13603.000002/98-39, bem como o presente, dele desmembrado.

Em 14 de maio de 1997 foi lavrado o Termo de Verificagdo Fiscal
relativo ac ano-calendario de 1991, que integra o auto de infrag@o lavrado nesse
mesmo dia, no qual esta descrita com detalhes a irregularidade relacionada com os
ajustes.

Em 31 de dezembro de 1997 foi lavrado o auto de infragdo que
originou o litigio ora em exame, e na descrigdo dos fatos, no item 1, correspondente
a omisséo de receitas, o fiscal registrou que a infragdo é “relativa & mesma questao
dos ajustes ja objeto de verificagdo, relativamente aos periodos-base de 1990 e
1991, que para o fisco caracteriza omissdo de receitas na medida em que esses
ajustes, apresenlados pela contabilidade como simples langamentos de
reclassificagdo contabil, ferirem a légica de simples reclassificagdo, implicando em
baixas e acréscimos nas contas que servem ao registro dos fluxos de créditos a
receber e de rendas a apropriar de arrendamentos a receber, contas essas de
natureza patrimonial, que ndo podem por simples langamentos de ajustes serem
aumentadas e diminuidas sem que haja fatos contabeis individualizados e
historiados com a clareza exigida pelas normas que regem a escrituragéo,
principalmente em se ratando de um empresa sujeita ao Lucro Real.”

Como se vé, é absolutamente clara a acusagio, 0 que é confirmado
pela defesa oferecida, com os mesmos argumentos usados em impugnagdo ao
langamento relativo ac ano-calendario de 1991.

Rejeito a preliminar.,

Na ocasido precedente em que este processo foi incluido em pauta de
julgamento, ponderou o Relator que as mesmas razdes que justificaram a conversao
dos autos do Recurso n° 118.965 em diligéncia, através da Resolugdo n® 101-
02.344, datada de 21/02/2001, também justificam a mesma providéncia destes autos
quanto a acusagéo constante do item | (omissdo de receita), qual seja, que o fisco
verificasse o resultado da adicdo ao valor das RENDAS A APROPRIAR DE
ARRENDAMENTOS A RECEBER no inicio do exercicio, mais o valor dos contratos
firmados no ano, menos ¢ saldo que a mesma conta apresentar no final do exercicio
correspende ou ndo ao montante das RECEITAS DE ARRENDAMENTO

apropriadas no exercicio. \Y/ g/
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O Relatdrio de diligéncia informa nd@o haver a correspondéncia
indagada, resultando, a operagdo, em valor negativo. Por se prestar inteiramente a
questdo analisada, reproduzo minhas consideragdes trazidas no voto condutor do
Acérdédo. 101-96.307, relativo ao ano-calendario de 1991:

“No curso do procedimento de fiscalizagdo, apontou a autoridade
fiscal que, ao examinar as contas destinadas ao registro das operagdes precipuas de
arrendamento mercantil, deparou-se com vdrios langamentos historiados como
“ajustes de saldo”, langados sistematicamente, quase sempre, ao final do més, cujos
historicos ndo fornecem elementos suficientes para sua compreensio. Intimado, o
contribuinte informou tratar-se de meras reclassificagdes contabeis, envolvendo
débitos e créditos em contas patrimoniais. Informou, ainda, que os langamentos néo
evidenciam um fato contdbil, e por esse motivo 0s documentos comprobatdrios sdo
os relatérios emitidos. E mais, que por exigéncia do BACEN as operagbes de
arrendamento devermn ser segregadas em créditos normais, em atraso e em
liquidagdo, e ainda classificadas em fungdo da atividade juridica de cada
arrendatario, porém contabilmente os registros sdo efetuados em conta Unica, e ao
final de cada més sdo efetuadas as reclassificagdes em questdo, gerando assim os
*ajustes de saldo”.

A fiscalizagdo diz discordar que conta de natureza patrimonial, como
classifica o contribuinte, seja objeto de mutagdo efou permutagio por um simples
langamento de ajuste com fun¢do de simples reclassificagdo contabil. Invecando
como base a legislacdo que rege as operagbes de arrendamento mercantil, que ndo
da amparo a sistematica de ajuste na forma como preconizada pelo contribuinte,
concluiv que os ajustes caracterizam a baixa e/ou o acréscimo desse patrimdnio sem
trénsito em conta de resultado, apurou as mutagbes sem transito em conta de
resultado e considerou omissdo o maior decréscimo verificado no montante dos
Arrendamentos a Receber ou nas Rendas a Apropriar.

A interessada impugnou a acusagao, reiterando, em Ultima analise, o
que vinha afirmando durante o procedimento de fiscalizagdo, que os langamentos
contestados constituem meras reclassificagbes, envolvendo apenas contas
patrimoniais, sem influenciar contas de resultado. :

Q julgador de primeira instancia afirmou ser indubitavel que os
registros que redundaram em redugao do saldo das contas de arrendamento nio
encerram caracteristicas de simples reclassificagdo, que a justificativa do contribuinte
se revela incongruente, que havia necessidade de as baixas se fazerem acompanhar
de documentagdo e de que a escrituragdo, dada a concisdo dos langamentos, se
fazer acompanhar de livros auxiliares. Apos confirmar o acerto do método de analise
adotado pela fiscalizagédo, fez restrigdes & apuragido da base de cilculo. Entendeu
que o critério do fisco para determinar a receita omitida, tomando indistintamente o
maior valor, é falho, sendo o correto adotar, em qualquer caso, as baixas em
RENDAS A APROPRIAR, ainda que em determinados meses sejam inferiores as
baixas em ARRENDAMENTOS A RECEBER. Com isso, reduziu 0 montante de
omissdo de receitas de Cr$1.961.354.704,49 para Cr$ 1.777.024.730,04.

Na ocasido precedente em que o recurso foi analisado, o entdo
Relator, Conselheiro Sebastido Rodrigues Cabral, ponderou que, conquanto a
fiscalizagéo tenha acusado a empresa de omisséo de receitas, ndo apontou um unico
caso em que o contribuinte tivesse efetivamente recebido e desviado o produto de
qualquer parcela do arrendamento, nem um s contrato que tenha deixado de ser
contabilizado. E que, igualmente, deixou de apontar qualquer diferenga entre o
montante da receita contabilizada e o saldo da Conta de ARRENDAMENTOS A
RECEBER (Estoque Inicial mais valor dos contratos firmados no anc menos o saldo
da conta no fim do exercicio). E também néo fez a comparagdo do montante daquela
receita com o saldo que a conta RENDAS A APROPRIAR DE ARRENDAMENTOS A
RECEBER deveria ter no fim do ano.

Assim, tendo em vista que a tributagdo se deu por prova indireta,
argumentou que “a prova de omissdo de receitas obtida por raciocinio dedutivo,
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somente pode ser admitida quando apoiada em dados seguros que nio deixem
margem a davidas, sendo inaceildvel essa fributagdo, quando ela tem como
pressuposto a falta de documentos e de esclarecimentos ou mesmo a falta de técnica
ou complexidade na escrituracdo ou escassez de dados que nadc permita a
identificagdo de certas operagies”,

Para melhor instruir o processo, foi determinado que a Fiscalizagio,
por amostragem, verificasse se adicionande ao valor das RENDAS A APROPRIAR
DE ARRENDAMENTOS A RECEBER no inicio do exercicio, mais o valor dos
contratos firmadoes no ano, menos o saldo que a mesma conta apresentar no final do
exercicio corresponde ou ndo ao montante das RECEITAS DE ARRENDAMENTO
apropriadas no exercicio,

A diligéncia levada a efeito resultou em resposta negativa ao quesito
determinado. Alids, inclusive, a proposi¢do feita na Resolugdo revelou-se inadequada
para fins de qualquer elucidagdo, uma vez que a operagdo (andloga a utilizada para
apuragao de custos de mercadorias vendidas ou de insumos utilizados na
industrializagéo : El + Compras — EF = Custo} resulta em valor negativo.

Em sua manifestagdo, afirmou a Recorrente que o relatdrio de
diligéncia ndo permitiu afastar a falha no raciocinio empregado pelo agente fiscal, no
sentido de que cada crédito em conta de Alivo que suporta as operagbes de
arrendamento mercantil deve indicar o recebimento/receita. No seu entender, o
resultado da diligéncia reforga as proprias justificativas da diligéncia, no caso, o
entendimento da Camara que acolheu as alegagdes do Relator, no sentido de que
‘tributagdo por dedugdo presuntiva, sequndo a qual a baixa das contas patrimoniais
ARRENDAMENTOS A RECEBER ou RENDAS A APROFPRIAR DE
ARRENDAMENTOS A RECEBER seria prova de omissdo de receita (..)_ndo

procede, sendo certo_que a prova de omissdo de receilas obtida por raciocinio
dedutivo, somente pode ser admitida quando apoiada em dados seguros que nio

eixern margem a duvidas, sendo inaceitavel essa tributagdo, quando ela tem como
pressuposto a falta de documentos e de esclarecimentos ou mesmo a falta de técnica
ou complexidade na escrituracdo ou escassez de dados que ndo permita a
identificacdo de certas operacdes.”

Tendo participado da votagdo que acotheu o pedido de diligéncia,
posso asseverar que a Camara nao se posicionou quanto a serem os elementos dos
autos insuficientes para representar a prova indireta. Apenas, tendo ¢ Relator
manifestado necessidade de maiores esclarecimentos para formar sua convicgdo, o
Colegiado acolheu sua proposi¢o de diligéncia,

Por outro lado, ndo se pode dizer que o langamento esta baseado
exclusivamente na presungdo de que a baixa das contas patrimoniais
ARRENDAMENTOS A RECEBER ou RENDAS A APROPRIAR DE
ARRENDAMENTOS A RECEBER seria prova de omissao de receita.

Na realidade, durante todo o procedimento de fiscalizagdo a auditora
analisou cuidadosamente a contabilidade da empresa, solicitou esclarecimentos para
entender os registros desacompanhados de documentos e histdricos que permitissem
conferir a validade da escrituragdo dos langamentos que e fiscalizada alegou serem
de ajuste. Conforme j& registrou a deciséo recorrida, a auditora selecionou todos os
langamentos que continham a palavra ajuste, procurou as contrapartidas plausiveis
para as baixas em contas de arrendamento (os langamentos eram do quarto tipo,
com mais de uma conta tanto do lado do crédito como do lado do débito),
considerando que a condi¢do de ajuste sé se aplicaria s contrapartidas que nao
implicassem redug¢do sem motivo nas contas de arrendamento.

O texto da decisédo recorrida que toma come exemplo o langamento
de ajuste do més de margo, para o qual estdo indicadas todas as contrapartidas,
elucida bem a andlise feita pelo julgador monocratico, quantc ao procedimento
investigatdrio levado a efeito.

Sequndo esclareceu a contribuinte, os ajustes de saldos
questionados sintetizam reclassificagoes para atender a especificidade de operages
de arrendamento mercantil, especificidade essa que responde pelo descompasso
entre os registros contabeis e os relatérios de informatica relativos ao controle
financeiro. Omiliu-se, todavia, de identificar pelo menos algumas dessas
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especificidades que justificassem uma diminuigdo do saldo da conta “Receitas a
Apropriar de Arrendamentos a Receber” sem transito por conta de resultado.

De acordo com a legislagdo especifica, a contabilizagdo das
operacdes de arrendamento mercantii como regra geral, segue as seguintes
diretrizes:

a) No més no inicio do contrato sera registrado em conta de ativo circulante ou
realizavel a iongo prazo, conforme o caso, o recebimento de arrendamento
(soma de todas as contraprestagfes a que contratualmente se obrigou a
arrendatéria, excetuadas as receitas provenientes de comissbes de
agenciamento ou negociagies e as provenientes de taxas de compromisso),
em contrapartida de : (i) conta de ative imobilizado retificadora da conta
representativa do custo de aquisigdo, pelo valor a recuperar (custo de
aquisigio x taxa mensal de depreciagdo x nimero de meses do
arrendamento); (i) conta de resultados de periodos futuros, pela receita de
arrendamento (diferenga entre o recebimento de arrendamento e o valor a
recuperar).

b) A receita_de arrendamento serd reconhecida nos periodos de vigéncia do
contrato, independentemente do recebimento de  contraprestagdo, de
acordo com a férmula estabelecida em Portaria do Ministro da Fazenda.

c¢) No arrendamento contratado com clausula de corregdc monetaria ou
cambial, a contrapartida da corregdo do saldo do arrendamento sera
computada : (i) a crédito de conta de resultado de periodos futuros, pela
correcdo do saldo da receita de arrendamento; (i) no resultado do periodo,
como variagdo monetaria, pela diferenga. O reconhecimento da corregéo
monetaria de que trata o item (i) serd feito simultaneamente com o
reconhecimento das parcelas de receitas de arrendamento a que
correspondam.

Como se vé, o ordindrio & que a um débito na conta de RECEITA DE
ARRENDAMENTO corresponda um crédito em conta de resultado. Dentro do
principio que o ordindrio se presume e o extraordindrio se prova, cumpre ao
contribuinte demonstrar a licitude de langamento a débito daquela conta, cuja
contrapartida nao seja conta de resultado.

Quando da impugnagao, a contribuinte ilustrou suas razdes de defesa
resumindo as principais etapas do arrendamento mercantil e suas respectivas
contabilizagdes, tendo deixado claro que nem sempre um crédito na conta
ARRENDAMENTOS A RECEBER significa uma omissdo de receitas. Ocorre que
esse aspecto foi levado em conta pela decis3o recorrida, que reduziu a exigéncia por
ter entendido que “enquanto qualquer diminuigao nao justificada no grupo de ‘rendas
a apropriar” tem como implicagdo omissdo de receita (uma vez que o contribuinte néo
apresentou hipétese plausivel que o contradissesse), com a mesma certeza ndo se
pode dizer que quaisquer baixas no grupo arrendarnentos a receber caracterizam
igual infragdo.”

Veja-se que em momento algum, quer da impugnagdo, quer do
recurso, a interessada aponta fato que pudesse justificar um langamento a débito de
RENDAS A APROPRIAR DE ARRENDAMENTOS A RECEBER cuja contrapartida
ndo fosse conta de resultado.

No recurso, menciona a interessada gque nadc foi comprovado, no
levantamento fiscal, que a recorrente efetuou langamento a crédito de conta de
arrendamentc a receber contra débito de renda a apropriar. Mas isso ndo é
determinante para indicar a omissao de receita, mas sim, o fato de haver um débito 4
conta renda a apropriar cuja contrapartida ndo seja em conta de resultado sem uma
explicagdo plausivel.

Deve ser mantido esse item.

Glosa de dedugao de contribuigao social
Essa parcela da exigéncia corresponde a diferenga a maior entre o

montante devido de contribuigdo social sobre o lucro no periodo de apuragdo e o
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deduzido a titulo de despesa com essa contribuigdo na determinagdo da base de
célculo do imposto de renda.

Sobre essa matéria, o anterior Relator ponderou ser indispensével
converter o julgamento em diligéncia para apurar a razdo da dedugdo a maior de
Cr$ 1.606.530.317,00 (2.293.999.923,00 menos 687.469.606,00), no 2° semestre
do ano de 1992, da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido ser maior do que o
apurado conforme o0 anexo 4 da DIRPJ, vez que no 1° semestre sucedeu
exatamente o contrario, ou seja o valor deduzido é muito menor do que o valor que
consta do anexo 4 da DIRPJ, sem que no entanto a Fiscalizagdo esclarece o porque
disso ou compensasse aquela diferenga. Portanto, deduz-se que as diferengas
contrarias nos dois semestres, podem decorrer de problemas de diferimento, nédo se
justificando uma so6 das diferengas sem uma apura¢ao do verdadeiro valor que a
fiscalizada efetivamente tivesse direito a deduzir no 2° semestre.”

Levada a efeito a diligéncia, o auditor diligenciante confirma os
esclarecimentos prestados pelo contribuinte, tendo restado demonstrado que a
diferenga resultou de ajustes pela diferenga entre a despesa de contribuigio langada
e a contribuigdo devida no 1° semestre. E que o complemento da provisdo para
pagamento da contribuigdo social, no valor de Cr$ 389.089.646,82, excluido na
apurag¢do do lucro real do 2° semestre, corresponde a ajuste da adigdo de Cr$
568.912.733,45, com o titulo de reverséo de provisdo para o pagamento da CSLL.

Deve, pois, ser provido o recurso quanto a essa parcela.

Excesso de Variagdo Monetarias Passiva

A infragdo apontada corresponde a glosa da despesa de variagdo
monetaria sobre a provisdo para o imposto de renda sobre o lucro inflacionario
diferido, e decorre da retificagdo de oficio do saldo do Lucro Inflacionario a tributar
em 31.12.90, em razio dos processos 13603-000790/93-11 e. 13603-000689/95-41.

Ndo colhe a alegagdo da Recorrente, de ilegitimidade do langamento
antes de o langamento do qual decorre tormar-se definitivo. O fato de o crédito
formalizado no processo 13603-000689/95-41 estar com sua exigibilidade suspensa
ndo impede que outros créditos sejam constituidos com fulcro naquela exigéncia
ainda nao definitiva. A atividade de langamento € obrigatéria e vinculada, cumprindo
a autoridade fiscal, deparando-se com irregularidade, formalizar imediatamente a
constituicdo do crédito pelo lancamento, de maneira a resguarda-lo contra a
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decadéncia.Apenas, tendo em conta a relagdo de decorréncia que preside 0 o
presente langcamento, a decisdo de mérito aquele processo constitui prejudicial de
julgamento do presente.

No caso, o processo 13603-000689/95-41 foi objeto do recurso n°
119.090, julgado por esta Camara em agosto passado, e quanto & matéria que
influenciou a infragdo ora em apreciagao foi negado provimento ao recurso.

Néo obstante, tem razdo a Recorrente quanto & neutralidade da
deducdo indevida da despesa de variagdo monetaria sobre a provisdo para o
imposto de renda relativa ao lucro inflacionario diferido a maior em exercicio
anterior. De fato, ao constituir a provisdo a maior em exercicio anterior, o
contribuinte reduziu, no mesmo valor, o patriménio liquido. Dessa forma, a
atualizagdo monetaria da provisdo, deduzida como despesa, e anulada pela
correcdo a menor do patrimdnio liquido, que influenciard a conta de corregio
monetaria de balango.

Deve ser provido este item.

Compensagao indevida de prejuizo fiscal.

Nesse caso, a exigéncia é decorrente de outra agdo fiscal. No
processo n° 13603.000689/95-41, o resultado do periodo-base de 1989, que pela
apuracdo do contribuinte resultara em prejuizo, foi convertido em lucro. O prejuizo
apurado pelo contribuinte havia sido compensado no periodo-base de 1990, e no 1°
semestre de 1992 o contribuinte compensou nova quantia, que inseriu com 0s
dizeres: prejuizo fiscal de 1989". A autora do feito cuidou que esse valor provinha da
corregdo monetaria complementar relativa a diferenga IPC/BTNf, e tendo presente
que os reflexos da acao fiscal anterior, glosou por inteiro a compensagao.

Portanto, quanto a essa acusagio, a exigéncia deve ser adequada ao
decidido quanto aos langamentos relativos aos anos-calendario de 1989, 1990 e
1991.

Glosa de exclusdes por falta de comprovag¢ao de suas causas.

A fiscalizacdo glosou a exclusdo do montante do complemento de
provisdo para pagamento da contribui¢do social, da reversdo da proviséo para a
fragdo da contribuicdo social sobre o lucro relativa & Lei 8.200/91 e da excluséo
reversao da provisao para o Finsocial excedente a 0,5%. \r ;4/
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Em relagdo a glosa relacionada a reversao da provisdo para a fragdo
da contribuigdo social sobre o lucro relativa & Lei 8.200/91, a recorrente nada aduz
no recurso, donde se tem que a matéria deixou de ser litigiosa.

As duas outras glosas (complemento de provisdo para pagamento da
contribuigdo social sobre o lucro e reversdo da provisdo para o Finsocial excedente
a 0,5%), foram objeto de diligéncia pedida por esta Camara, e seu resultado
confirmou a procedéncia das alegagdes do contribuinte.

Pelas razbes expostas, rejeito a preliminar e dou provimento parcial ao
recurso para:

|. Excluir da matéria tributavel as seguintes parcelas:

a. Cr§ 1.606.530.317,00, referente a glosa de dedugdo a maior de
contribuigdo social sobre o lucro;

b. Cr$ 2.539.943.127,33 e Cr$ 17.404.361.420,50, referentes a glosa de
variagdo monetaria passiva sobre a provisdo para o lucro inflacionério
diferido a maior;

c. Cr$ 389.098.646,82 e Cr$ 3.850.231.600,00, referentes a glosa de
exclusbes relativas a complemento de Provisdo para pagamento da
CSLL e Provisdo para o Finsocial excedente de 0,5%.

Il. Adequar a matéria tributavel relativa 8 compensagao indevida de prejuizos ao
decidido em relagdo aos processos 13603.000689/95-41, 13680.007305/96-
82 e 13603.000742/97-94.

Sala das Sessodes, DF, em 13 de setembro de 2007

4T

—— .
SANDRA MARIA FARONIQ/
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