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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processo n° 13603.002556/2007-78
Recurso n® 140.004

Assunto Solicitagdo de Diligéncia
Resolucion®  301-2.039
Data 10 de¢ setembro de 2008

Recorrente IMAR INDUSTRIA DE ARGAMASSA LTDA.
Recorrida DRIJ/JJUIZ DE FORA/MG

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM o0s Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em diligéncia & Reparti¢io de
Origem, nos termos do voto do relator.

OTACILIO D S CARTAXO

Presidente

(. _—- RQDRIGO 2 720 MIRANDA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José Luiz Novo Rossari, Luiz
Roberto Domingo, Jofio Luiz Fregonazzi e Valdete Aparecida Marinheiro. Auscnte as
Consclheiras Irenc Souza da Trindade Torres ¢ Susy Gomes Hoftmann.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntdrio interposto por IMAR — IndGstria Mineira de

CCo03 ol
Fls. 1.544

Argamassa Ltda. (fls. 1.279 a 1.300) e outros contra a v. decisdo proferida pela Colenda

Turma da DRJ de Juiz de Fora — MG (fls. 1.265v. a 1272v.) que, por unanimidade de votos,

julgou procedente o langamento formalizado no auto de infra¢do de fls. 06 a 74.

A ementa da refcrida decisio tem o seguinte teor, verbis:
Assunto: Classificagdo de Mercadorias

Exercicio: 2000, 2001, 2002

CODIGO TIPI — MERCADORIA

1) REJUNTES

Por for¢a dus disposi¢oes das Regras para Interpretagdo do Sistema
Harmonizado n‘s I ¢ 6 ¢ da Regra Geral Complementar n° 1 e Notas
Explicativas, os rejuntes produzidos pela contribuinte, resultantes da
mistura de cimento, areia, calcario e semelhante, e aditivos quimicos,
que adicionada de dgua forma uma massa utilizada para rejuntar
revestimentos cerdmicos e pedras decorativas, classificam-se no coédigo
3214.10.10.

2) CIMENTO BRANCO IMARZINHO

O cimento branco fubricado pela contribuinte, ainda que agreguado de
produtos que apenas lhe garantam melhor adequagdo ao fim a que se
destina, mantém as caracteristicas lthe sdo inerentes, devendo ser
classificado no codigo 2523.21.00 (Regra para Interpretagdo do
Sistema Harmonizado n 3 e Notas Explicativas)

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS —
Pl

Exercicio: 2003

1) IPL. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. AQUISICAO DE
INSUMOS ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU TRIBUTADOS A
ALIQUOTA ZERO.

No direito tributdrio brusileiro, o principio da ndo-cumulatividade ¢é
implementado por meio da escrita fiscal, com crédito do valor do
imposto efetivamente pago na operagdo anterior ¢ débito do valor
devido nas operagoes posteriores. Por conseqiiéneia, 6 incabivel
crédito de IPI na aquisigao de matéria-prima, produto intermedidrio
ou mauterial de embalagem isentos, ndo tributados ou tributados a
aliquota zero, vez que sobre os referidos insumos ndo houve o
pagamento de IPI.

2) CREDITO DE IPI/INSUMOS

Somente podem ser considerados como matéria-prima ou produto
intermedidario, além daqueles que se integram ao produto novo, os bens
que sofrem desgaste ou perda de propriedade em fimgdo de a¢do
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diretamente exercida sobre o produto em fubricagdo, ou proveniente de
agao excrcida diretamente pelo bem em industrializagdo e desde que
ndao corrvespondam a bens do ativo permanente. Os combustivels,
utilizados como forga motriz ou térmica, nao atuam diretamente sobre
o produto, ndo se enquadrando nos conceitos de matéria-prima ou
produto intermediario.

ASSUNTO.: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIB UTARIA
Exercicio: 2003, 2004
{PI. LANCAMENTO DE OFICIO.

O crédito tributario serd constituido de oficio sempre que autoridade
administrativa tomar conhecimento de que a contribuinte deixou de
confessar os seus débitos na DCTF ou na Dcomp (artigo 142, caput ¢
paragrafo tnico, do CTN).

’ Lan¢amento Procedente

Dcpreendc-se da decisio rccorrida, no que intcressa ao deslinde da presente
controvérsia, que as questdes rclativas a classificagfio fiscal sio as seguintes:

1) No tocante aos diversos tipos de rejuntes produzidos, o contribuinte
a classificon na posigido 3214.90.00 Ex 01, enquanto a autoridade
Siscal os clussificou e inseriu na posigdo 3214.10.10;

’

2) Cam relagdo o “Cimento Branco Imarzinho”, o contribuinte o
classificou na posi¢do 3214.90.00 Ex 01, enquanto a autoridade fiscal
os classificou ¢ inserin na posi¢do 2523.21.00.

Pois bem, a contribuinte, entdo, irresignada, interpds o recurso voluntario ora em
aprcgo, endcregando-o ao Tercciro Conselho de Contribuintes, e reiterando a sua impugnagio
da decisdo recorrida no tocantc a classificagio fiscal.

’ Faz-se mister destacar, por oportuno, que o dispositivo da decisdo recorrida
ressaltou o seguinte, verbis:

a) em face de a contribuinte ndo ter apresentado contestagdo relativa
wo  langamento  decorrente da  glosa de créditos  indevidamente
aproveitados sobre aquisigoes de bens do ativo permanente, a parcelua
do crédito tributdrio correspondente a essa glosa esta definitivamente
constituiida;

b) tendo em vista a petigio fls. 2.6016/2.617 versando sobre os bens
arrolados no processo n®. 13603.000543/2003-01, solicita-se a Se¢do
de Fiscalizagdo da Delegacia da Receita Federal do Brasil em
Contagem, MG, verificar se ha providéncias a serem tomadas naquele
processo relativamente aos termos e prazos estabelecidos na Instrugao
Normativa SRF n” 264, de 20/12/2002.

Encaminhe-se o processo ¢« SACAT-DRF/CONTAGEM (MG) para dar
ciéncia deste Acordao a contribuinte ¢ intimd-la a recolher o crédito
tributdrio no prazo de 30 dias, ressalvada a interposicao de recurso
voluntdrio, em igual prazo, ao 3° Conselho de Contribuintes,
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relativamente  as  matérias  concernentes a  classificagio de
mercadorias, ¢ auo 2° Conselho de Contribuintes para as demais
matérias, conforme facultado pelo artigo 33 do Decreto n® 70.235, de
06/03/1972. (grifos nossos)

A SACAT-DRF/CONTAGEM (MQG), assim, em consonancia conm o dispositivo
da decisdo ora recorrida, prestou as seguintes informagdes, verbis (fls. 1.541):

PROCESSO N* 13603.002556/2007-78

INTERESSADO: IMAR INDUSTRIA MINEIRA DE ARGAMASSA
LTDA

CNPJ/CPF: 17.646.290/0001-48
ASSUNTO: AUTO DE INFRACAO IPI

A Contribuinte acima qualificada, bem como os responsaveis pela
crédito tributdrio, apresentaram tempestivamente, recursos voluntarios

as fIs.1.279 a 1.500.

Solicitam, em suas defesas, “a imediata suspensdo da inscri¢do da
Divida Ativa dos valores apontados como devidos nas Cartas de
Cobranga”. Cabe informar, no entanto, que ndo houve, por esta
SACAT, emissao de carta cobranga, mas sim de intimagdo para ciéncia
do Acirdio da DRIJFA/MG de n® 09-16.447 (fIs. 1.513 a 1.524).

Consideranda a determinagdo contida no Acordao supracitado, de que
houvesse manifestugdo por parte da segdo de fiscalizagdo desta DRF,
com relagdo ao questionumento da contribuinte acerca do arrolamento
de bens, a mesma encontra-se a fl. 1.527. Dela foi dada ciéncia a
contribuinte ¢ aberto prazo para apresentagdo de razdes especificas de
defesa  (fls. 1.528). As ruzdes apresentadas pela contribuinte
encontrani-se as fls. 1.535 a 1.540.

Por oportuno, informamos que, do montante total do crédito tributdario
constante no auto de infragdo, a parcela ndao litigiosa relativa a glosa
de créditos indevidamente aproveitados sobre aquisigées do ativo
permanente, foi transferida para o processo n” 13603.002555/2007-23
e devidamente cobrada. Com relugdo a parcela restante e relativa aos
demais créditos indevidos, a mesma permaneceu no processo de n®
13603.000549/2005-70 e sera objeto de julgamento pelo Egrégio
Segundo Conselho de Contribuintes. Ja os valores do crédito tributdrio
relativos a erro na classifica¢io fiscal de mercadorias, constam do
presetite processo que ora encaminhamos ao Egrégio Terceiro
Conscelho de Contribuintes, para prosseguimento, de acordo com o

disposto na Portaria SRF n° 1.465, de 03/10/2003.

Por ser pertinente, informo que o processo de representagdo fiscal
para fins penais de n® 13603.000546/2005-36 esta apensado ao
processo 13603.000549/2005-70.

E o relatorio.
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YOTO
Conselheiro Rodrigo Cardozo Miranda, Relator
Presentes os pressupostos de admussibilidade, conhego do recurso voluntario.

Conforme se depreende dos autos, a questdo a ser dirimida nos presentes autos,
cuja competéncia ¢ destc Terceiro Consclho de Contribuintes, diz respeito, tdo-somente, a
classiticacdo fiscal dos rejuntes produzidos pela recorrente e pelo chamado “Cimento Branco
Imarzinho™.

A posigdo que demanda andlise € a seguinte:

32.14 MASTIQUE DE VIDRACEIRO, CIMENTOS DE RESINA E
OUTROS MASTIQUES; INDUTOS UTILIZADOS EM PINTURA;
INDUTOS NAO REFRATARIOS DO TIPO DOS UTILIZADOS EM
ALVENARIA

3214.10 — Mastique de vidraceiro, cimentos de resina ¢ outros
mastiques; indutos utilizados em pintura

3214.10.10 Mastique de vidraceiro, cimentos de resina e outros
mastiques

3214.10.20 Indutos utilizados em pintura

3214.90.00 — Outros

Ex 01 — Mistura de cimento e/ou cal hidratada com pelo menos um dos
seguintes elementos: saibro, quartzo, pedrisco, pedra britada, po de
pedra e semelhantes, adicionada ou ndo de dgua, corante ou
impermeabilizante

No tocante ao “Cimento Branco Imarzinho”, importante analisar, também, a
seguinte posi¢io:

2523 CIMENTOS HIDRAULICOS (INCLUIDOS OS CIMENTOS NAO
PULVERIZADOS  DENOMINADOS  “CLINKERS”)  MESMO
CORADOS

2523.2 Cimentos “Portland”
2523.21.00 Cimentos brancos, mesmo corados artificialmente

2523.29 Outros

Com efeito, o contribuinte classificou os rejuntes € o “Cimento Branco
Imarzinho” na mesma posigdo, qual seja, 3214.90.00 Ex 01, razdo pela qual se faz necessario a
andlise da natureza dos produtos a screm classificados ¢ a sua adequag¢do na posi¢do acima
aludida a luz das Regras Gerais para Interpretagdo do Sistema Harmonizado.

Neste diapasdo, verifica-sc que, a principio, no tocante a eventual similitude ou
diferenca entre rejuntes e mastiques, existe laudo pericial colacionado aos autos pelo
contribuinte (fls. 1.259). Restaria, assiim, apenas a andlise das Regras Gerais para Interpretagao
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do Sistema Harmonizado a fim de se reconhecer ou ndo, neste particular, a procedéncia do auto

de infragdo.

Com relagdo ao produto “Cimento Branco [marzinho”, no entanto, nada foi
trazido aos autos para csclarecer, cm terimos téenicos, do que efetivamente se trata. Alids, nesse
sentido, ndo cabe, para fins de classificaglio fiscal, a mera interpretagdo literal, notadamente do

nome do produto, para inseri-lo em determinada posigao.

Sendo assim, entendo que se afigura indispensdvel a realizagio de pericia
técnica para que seja esclarecida a natureza e composi¢do do produto denominado “Imar
Branquinho”, cuja denominagdo anterior era “Cimento Imar Branquinho”, notadamente para
que sejam respondidos os seguintes quesitos, sem prejuizo de outras informagdes que sejam

pertinentcs e csclarccedoras:

1) Qual a composi¢io do “Cimento Branco Imarzinho™?

2) O que deve ser considerado “mastique’
“outros mastiques”’?

, “mastique de vidraceiro” e

3) O "Cimento Branco Imarzinho” produzido pela contribuinte pode
ser considerados “mdstique de vidraceiro” ou qualquer outro tipo de
mastique?

4) O que ¢ “cimento de resina”?

5) O “Cimento Branco Imarzinho’ produzido pela contribuinte pode
ser considerado “cimento de resina”?

6) O que sao “indutos utilizados em pintura”?

7) O “Cimento Branco Imarzinho” produzido pela contribuinte pode
ser considerado “induto utilizado em pintura”?

’

8 O “Cimento Branco Imarzinho® pode ser considerado wma
“Mistura de cimento e/ou cal hidratada com pelo menos um dos
seguintes elementos: saibro, quartzo, pedrisco, pedra britada, po de
pedra e semellantes, adicionada ou ndo de dgua, corante ou
impermeabilizante”?

9) O que deve ser considerado “cimento hidraulico (incluidos os
cimentos nao pulverizados, denominados ‘clinkers’) mesmo corados™

’

10) O "Cimento Branco Imarzinho” pode ser considerado um
“cimento hidrdulico, mesmo corado” ou unm “cimento néio pulverizado,
denominado ‘clinker’"

1) O que é “cimento Portland”

12) O “Cimento Branco Imarzinho” pode ser considerado um
“cimento ‘Portland’"

13) O que deve ser considerado “cimento branco, mesmo corado
artificialmente”

14) O “Cimento Branco Imarzinho” pode ser considerado um
“cimento branco, mesmo corado artificialmente”
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Outrossim, faz-se oportuno aproveitar a diligéncia para dirimir eventuais
duvidas quanto aos “rejuntes”, muito embora ji exista laudo nos autos, devendo ser
respondidos os scguintes quesitos, sem prejuizo de outras informagdes que sejam pertinentes e
esclarecedoras:

13) O que deve ser considerado “mastique”, “mdstique de vidraceiro™
e “outros mastiques’’?

3

16)  Os diversos  “rejuntes”  produzidos  pela  contribuinte,
individualmente, podem ser considerados “mastique de vidraceiro” ou
qualquer outro tipo de mastique?

17) O que é “cimento de resina”?

3

18)  Os diversos  “rejuntes”  produzidos  pela  contribuinte,
individualmente, podem ser considerados “cimento de resina”?

19) O que sdao “indutos utilizados em pintura”?

20)  Os diversos  “rejuntes”  produzidos  pela  contribuinte,
individualmente, podem ser considerados “indutos utilizados em
pintura’?

21)  Os diversos  “rejuntes”  produzidos pela  contribuinte,
individualmente, podem ser considerados “Mistura de cimento ¢/ou cal
hidratada com pelo menos um dos seguintes elementos:  saibro,
quartzo, pedrisco, pedra brituda, pé de pedra e semelhantes,
adicionada ou ndo de agua, corante ou impermeabilizante”?

Por ultimo, entendo que, uma vez baixados os autos, o contribuinte seja
intimado para apresentar quesitos e acompanhar a pericia, e, apds a sua conclusio, manifestar-
se a respeito do seu resultado, tudo em homenagem aos Principios do Devido Processo Legal,
da Ampla Defesa e do Contraditério.

Por conseguinte, em face de todo o exposto, voto no sentido de que o presente
julgamento seja convertido em diligéncia para realizagdo de pericia, nos termos acima
aludidos.

Sala das Sessdes, em 10 de setembro de 2008




