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Recorrente LAERCIO TRANSPORTES LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO. SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE [IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SMPLES

Ano-calendéario: 2003
RECONHECIMENTO DE OP(;AO

E cabivel reconhecer de oficio a intencdo da pegsdica em condigdo
irregular de aderir ao SIMPLES apenas quando estallativamente, efetua
0S pagamentos mensais por intermédio do DARF-SINBPEEapresenta a
Declaracéo Anual Simplificada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria deosyoem negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio sv@ue integram o presente julgado.
Vencido o Conselheiro Walter Adolfo Maresch, queordecia o erro de fato.

Walter Adolfo Maresch — Presidente

Neudson Cavalcante Albuquerque - Relator

Participaram do presente julgamento os ConselheiMater Adolfo
Maresch, Meigan Sack Rodrigues, Sérgio Rodriguesdd® Victor Humberto da Silva
Maizman e Neudson Cavalcante Albuquerque.



Relatorio

LAERCIO TRANSPORTES LTDA, pessoa juridica ja quahfia nestes
autos, inconformada com a decisdo proferida pelal Belém (PA), interpbe recurso
voluntario a este Conselho Administrativo de ReusirEiscais, objetivando a reforma da
deciséo.

O processo trata de dois autos de infragdo realiz@dra exigir créditos
tributarios reiativos aos trés primeiros trimestdes 2003, conforme os valores contidos na
tabela sequiiite:

[ TRIBUTO | PRINCIPAL|JUROS DE MULTA DE TOTAL FLS.

- MORA | OFICIO (75%)

IRP. 36.596,2!| 23.356,8 27.447,2| 87.400,3;| 5
CSLL 14.801,1:| 9.500,8: 11.100,8: 35.402,8i| 11
Total 122.803,2

A autoridade tributaria apontou como infracdo a tafal de
recolhimento/declaracdo de tributo devido. Transee parte do relatorio da deciséao
recorrida (fl. 594), que bem descreve a situacéda@@co:

O Termo de Verificagdo Fiscal, de fls. 15 a 22, ementa
histérico dos procedimentos fiscais, assinalande gpurou o
imposto de renda pessoa juridica de acordo constarsiatica do
Lucro Real, conforme apresentado no Demonstrative® d
Apuracdo do Imposto (fls. 20). Registra ainda quenapresa
efetivou recolhimento sob a sistematica do Simm@pssar de
nao ser optante por este sistema favorecido, dasticque:

“Da analise dos arquivos da Receita Federal do Hras
constataram-se 0s seguintes fatos: que a fiscaizguesentou
Declaragcdo de InformagBes Econdmico-Fiscais da &ss
Juridica - DIPJ, no exercicio de 2004, ano calenal&003, na
sistematica do Lucro Presumido, repetindo tal opgés anos
seguintes, vide fls. 49; que tal DIPJ foi apresdataom valores
de atividade e contabeis iguais a zero, vide deg¢lao de fls. 54
a 88; que nao efetuou qualquer recolhimento aditié Imposto
de Renda da Pessoa Juridica apurado na sistemétichucro
presumido, vide telas de fls. 50 a 53; que realimmolhimentos
mensais a titulo de SIMPLES, cdédigo 6106, de acarom
receita mensal, vide telas de fls. 50 a 53; que m@oa registro
neste 6rgao federal, anterior ao ano de 2007, dgiopefetuada
por parte da fiscalizada pelo enquadramento juntoSistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdas
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte pieSiiei
n° 9.317/1996, tela de fls. 48.

Ao final do prazo concedido a fiscalizada apreseatguns
livros e documentos, mas deixa de apresentar paetgueles
exigidos, em especial omite a apresentacdo do®4.i@aixa ou
Diario e Raz&o. Buscando o cumprimento integrabdegacéao
por parte da fiscalizada emitiu-se o Termo de Iagdo Fiscal
de fls. 28 a 30, Aviso de Recebimento — AR, d&llsNeste
segundo Termo de Intimacdo, ademais dos itens dogijti
intimou-se" a' fiscalizada a "Comprovar o enquadratoeda
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empresa no Sistema Integrado de Pagamento de logpa@st
Contribuicbes das Microempresas e das Empresasedgidno
Porte — SIMPLES no ano-calendario 2003, apresemand
documentacdo pertinente a opcao", tendo em vista as
contradi¢des vislumbradas conforme paragrafo aoteri

Ressalte-se que a fiscalizada efetuou recolhimemtssais na
sistemética do SIMPLES durante o todo o ano de 2088
acordo com a classificagdo de seu porte tendo esta \os
valores por ela auferidos como receita bruta, sobee quais
calculou e recolheu os tributos e contribuicdemads 0 seguinte
guadro relativo a particdo dos valores do Impos®® Renda
decorrente do lucro tributavel apurado, bem como da
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLujacbase de
calculo tributavel também apresenta-se ndo declarad caso
em tela; vejamos a particdo dos valores recolhidosdtulo de
IRPJ e CSLL de acordo com as regras da Lei 9.31Tetusive
totalizados por trimestre, no quadro seguinte:”

Em sua impugnagdao, de fls. 423/433, a interessadanaenta

basicamente que a autoridade autuante equivocouise

entendimento de que nao estaria amparada pelo nséste
simplificado de tributacéo.

O Acordéao 02-25.963 — 42 Turma da DRJ/BHE n&o analias
razdes da defesa por ter concluido pela intempdatie (fls.
524/526).

A interessada apresentou recurso ao Conselho Adimativo de
Recursos Fiscais que, em 18 de outubro de 2011teno®s do
Acordao 1803-01.076 — 32 Turma Especial, de fl9 &7584,
concluiu:

“Em que pese, a questdo a ser decidida a favor dieits
passivo ainda ndo seja uma questdo de mérito, géired que a
deciséo recorrida merece ser reformada quanto astiiee da
tempestividade. Em outras palavras, deve ser dadweirpento

ao recurso quanto a preliminar de tempestividade da
impugnacédo. A decisao recorrida analisou a quesg&ppr isto
ndo pode ser anulada. No entanto, deve ser refeamad

Ante todo o exposto voto no sentido de dar provionparcial
ao recurso para afastar a preliminar de intempeadtde,
devendo os autos retornarem a Delegacia de Julgtomerfim
de ser conhecida a impugnacéo.”

Superando a preliminar de intempestividade, a DBI®d Blorizonte (MG),
por meio do acordao n° 02-37.248, de 30 de jarkrd012 (fls. 594), julgou procedentes os
langamentos, ementando assim a sua nova deciséo:

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE
IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E
DAS EMPRESAS DE PEQUENO PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2003
RECONHECIMENTO DE. OPCAQ



E cabivel reconhecer de oficio a inten¢do da pegsddica em
condicao irregular de aderir ao SIMPLES apenas dglmesta,
cumulativamente, efetua os pagamentos mensaisnfgmiédio

do DARF-SIMPLES e apresenta a Declaracdo Anual
Simplificada.

DECLARACAO PELO LUCRO PRESUMIDO

A apresentacdo de declaracdo pelo Lucro Presumido €
incompativei com a pretensdo da pessoa juridica sde
considerada optante pelo SIMPLES.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2003
APURACAO DA BASE DE CALCULO

Uma vez néo reconhecida a condicdo de optante PRIFPLES,
a pessoa juridica ndo pode recolher tributos seguaduela
sistematica.

Cientificado dessa ultima decisdo em 14/08/2012 o de remessa postal
(fl. 604), o autuado apresentou recurso volunténo 10/09/2012 (fls. 605/621), em que
reforca 0s mesmos argumentos do primeiro recurdentésio, ou seja, que a empresa €
optante do Simples, mesmo que tacitamente, poigpreenecolheu seus tributos sob essa
modalidade, sem qualquer oposicdo do Fisco. Adabinente, argumenta que foi um erro
apresentar DIPJ (lucro presumido) em 2004, masezss@ao descaracteriza a sua opgao pelo
Simples.

E o relatério

Voto

Conselheiro Neudson Cavalcante Albuquerque, Relator

O recurso voluntario apresentado atende aos prestegpde admissibilidade,
sendo digno de conhecimento.

No ano calendario a que se refere o lancamentonuwileuinte recolheu os
tributos federais pela sistematica do Simples, embenha apresentado DIPJ — Lucro
Presumido. A fiscalizacdo, entdo, lavrou autosni@g¢do para exigir os tributos autbnomos
(IRPJ e CSLL) daquele ano. Por seu turno, o autdatinde que é optante do Simples e a lide
circunscreve-se a essa questao.

Na decisdoa quq o Relator entendeu que o fato de o contribuiete t
recolhido os tributos pela sistematica do Simplassaficiente para demonstrar a sua intencao
inequivoca de aderir a essa sistematica. Assircoapbd Ato Declaratério Interpretativo (ADI)
SRF n° 16, de 2002, para votar pela exoneracatadeamentos:

“O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso da
atribuicdo que Ihe confere o inciso Ill do art. 286 Regimento
Interno da Secretaria da Receita Federal, aprovapela
Portaria MF n° 259, de 24 de agosto de 2001, eidenando o
disposto no art. 8° da Lei n°® 9.317, de 5 de dereiohr 1996, no
art. 16 da Instrugdo Normativa SRF n° 34, de 30rdeco de
2001 eno"processo’'10168.004370/2002-37, declara:
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Artigo Unico. O Delegado ou o Inspetor da Receiedéral,

comprovada a ocorréncia de erro de fato, podeioatifde oficio

tanto o Termo de Opcédo (TO) quanto a Ficha Cadadta

Pessoa Juridica (FCPJ) para a inclusdo no Simplegeéssoas
juridicas inscritas no Cadastro Nacional das Pessdaridicas
(CNPJ), desde que seja possivel identificar a igden
inequivoca de o contribuinte aderir ao Simples.

Paragrafo Unico. S&o instrumentos habeis para saprovar a
intencdo de aderir ao Simples o0os pagamentos merEais
intermédio do Documento de Arrecadacdo do SimpDesf{
Simples) e a apresentacao da Declaracdo Anual Siogua.”

Todavia, aquela Turma de Julgamento entendeu qakidida intencao
inequivoca somente seria evidenciada se o conitduiambém tivesse apresentado a
correspondente declaragédo do Simples. Como issoaw@oeu, a deciséo foi pela manutencéo
dos langcamentos.

Por seu turno, o recorrente afirma que apresent®d B Lucro Presumido
apenas por um erro, 0 que nao descaracterizarie angencdo de estar na sistematica do
Simples.

Nos termos da Lei n° 9.317, de 1996, os contriuptderdo submeter-se
sistematica do Simples mediante trés condic¢des:

i) manifestacdo de sua opcéo, conforme art. 8efeaida Lei:

Art. 8° A opcéo pelo SIMPLES dar-se-a mediantesarigdo da
pessoa juridica enquadrada na condicdo de microesgrou
empresa de pequeno porte no Cadastro Geral de (Dairites
do Ministério da Fazenda-CGC/MF, quando o contntiei
prestara todas as informacdes necessérias, inaugizanto:

§ 1° As pessoas juridicas j4 devidamente cadastrada
CGC/MF exercerdo sua opcdo pelo SIMPLES mediante
alteracéo cadastral.

i) apresentacdo de Declaracdo Anual Simplificactmyforme o art. 7° da
mesma Lei:

Art. 7° A microempresa e a empresa de pequeno,poseritas
no SIMPLES apresentardo, anualmente, declaracaplgioada
que ser& entregue até o ultimo dia util do més d®mdo ano-
calendéario subsequente ao da ocorréncia dos fatradpres
dos impostos e contribuicdes de que tratam os atts.4°.

iii) pagamento mensal unificado, conforme o 812ado3° da mesma Lei:

8§ 1° A inscricdo no SIMPLES implica pagamento mlensa
unificado dos seguintes impostos e contribuicdes:

a) Imposto de Renda das Pessoas Juridicas - IRPJ;



b) Contribuicdo para os Programas de Integracaoi&loe de
Formacéao do Patriménio do Servidor Publico - PISFEP;

c) Contribuig&o Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

d) Contribuicdo para Financiamento da Seguridadeci&lo-
COFINS;

e) Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI;

f) coniribuigdes para a Seguridade Social, a cadgo pessoa
jutfdice, de que tratam o art. 22 da Lei n° 8.2i2,24 de julho
de 1991, o art. 25 da Lei n° 8.870, de 15 de al®ill994, e a Lei
Complementar n® 84, de 18 de janeiro de 1996.

Dessas trés condi¢cbes, o contribuinte atendeu spetarceira. A primeira
condigcao n&o foi atendida, uma vez que nao real@mpcao pelo Simples, conforme se
verifica no extrato de fl. 50, que registra a al¢@io cadastral apenas a partir do ano 2007.
Tambein ndo foi atendida a segunda condicdo, umaquez apresentou DIPJ — Lucro
Presumido para o ano calendario 2003 (fl. 56).

Portanto, em principio, o contribuinte ndo podeea considerado incluido
na sistematica do Simples.

Todavia, o referido ADI SRF n° 16, de 2002, perraitiperacédo da primeira
formalidade, ou seja, a situacédo cadastral do iboimite, mediante a identificacdo da intencéo
inequivoca em aderir ao Simples.

Apesar de o contribuinte ter recolhido os tribygeka sistematica do Simples
entre 2002 e 2005, entendo que ndo ha nos autoemies suficientes que indiqguem essa
intencdo inequivoca, quando se constata que o ilmointe apresentou Declaracdo
Simplificada apenas para 2002, voltando a apres@iiJ — Lucro Presumido para 0s anos
2003, 2004 e 2005 (fl. 51).

N&o ha como aceitar a argumentacéo de erro, relatapresentacdo de DIPJ
em 2003, quando também sao apresentadas DIPJ0dne 2005.

Ademais, ndo ha noticia de que o contribuinte apmtes as devidas
declaracdes simplificadas, embora tardiamente.entido de corrigir o suposto erro. Mesmo
apos ser submetido a uma fiscalizacdo, o autuadeoten® as declaracbes pelo lucro
presumido.

A intencdo inequivoca de ingressar na sistematc8ichples somente pode
ser evidenciada quando os atos do contribuinte dstraon a sua vontade, ndo apenas naquilo
gue o beneficia (o pagamento simplificado), mastamno correspondente 6nus (a prestacao
de informacdes corretas ao Fisco).

No meu entender, o referido ADI aplica-se apenasiamacdes excepcionais,
em que todas as exigéncias legais sdao cumpridagnas de um erro formal, passivo de
saneamento.

Aceitar a argumentacdo do contribuinte € admite i@ uma forma de opcao
tacita no Simples, evidenciada apenas pelo pagammeahsal, e isso contraria a legislacédo
tributaria.

Por todo o exposto, voto por negar provimento aorss.
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Neudson Cavalcante Albuquerque
(documento assinado digitalmente)



