S2-C4T1
FL. 69

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SEGAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13603.004315/2007-63

Recurso n° 156.248 Voluntario

Acérdio n° 2401-00.706 — 4* Camara / 1° Turma Ordinaria

Sessdo de 29 de outubro de 2009

Matéria CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - OBRIGACOES ACESSORIAS

Recorrente SETEM - SERVICOS TECNICOS DE MONTAGEM E MANUTENCAO
LTDA

Recorrida DRIJ-BELO HORIZONTE/MG

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apurag@o: 01/07/2000 a 31/10/2005

PREVIDENCIARIO. OBRIGACAO ACESSORIA. CONFECGAO DE
FOLHAS DE PAGAMENTO.

A elaboragdo de folhas de pagamento em desconformidade com os padrdes
estabelecidos pelo 6rgdo competente da Seguridade Social caracteriza
infragdo, por descumprimento de obrigagdo acessoria.

PRECISA DESCRICGAO DA INFRACAO E SUA CORRETA
CAPITULACAO LEGAL. APLICACAO DO ART. 112 DO CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

Quando o fisco demonstra com clareza a ocorréncia do ilicito tributario e
subsume a conduta & norma de regéncia, ndo hd o que se falar de
interpretagdo mais benéfica ao contribuinte, em razdo de duvida sobre
elementos essenciais do langamento.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo: 01/07/2000 a 31/10/2005

INFRAGAO. APURACAO DE PERIODO DECADENTE E NAO
DECADENTE. PENALIDADE FIXA NAO VINCULADA AO NUMERO
DE INFRACOES.

Para as autuagdes em que ndo ha alteragdo do valor da penalidade em fungdo
do numero de infragdes verificadas, o fato de haver ocorréncias em periodos
alcangados pela decadéncia ndo torna o langamento improcedente, desde que
haja infrag@o detectada em periodo em que o fisco ainda poderia aplicar a
multa.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

o\



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordindria da Segunda
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos: I) em rejeitar a preliminar de decadéncia; II)
em rejeitar a preliminar de nulidadg; 11I) no mérito, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

Wil -y O

KLEBER F DE ARAUJO — Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Elias Sampaio Freire, Cleusa Vieira de

Souza, Kleber Ferreira de Aratjo, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Rycardo Henrique
Magalhdes de Oliveira, Marcelo Freitas de Souza Costa.
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Relatorio

Trata-se do Auto de Infragdo — Al n.° 37.029.027-5, com lavratura em
01/10/2007, posteriormente cadastrado na RFB sob o numero de processo constante no

cabecalho. A penalidade aplicada foi de R$ 1.195,13 (um mil cento e noventa e cinco reais e
treze centavos).

De acordo com o Relatorio Fiscal da Infragdo, fl. 17, a empresa, deixou de
incluir em folha de pagamento as remuneragdes dos segurados constantes na “tabela 2”, do
Relatorio Fiscal da NFLD n.° 37.029.031-3, anexada ao Al.

Alega o fisco que somente foram consideradas as competéncias em que
houve a apresentagdo da GFIP e dos arquivos digitais de folha de pagamento.

A autuada apresentou impugnagdo, fls. 20/30, cujas razdes ndo foram
acatadas pelo 6rgéo de primeira instincia que declarou procedente a autuago, fls. 48/52.

Nao se conformando, a autuada interpds recurso voluntério, fls. 58/67, no
qual alega, em sintese que:

a) a multa deve ser extinta, posto que vinculada a supostas obrigacdes
descumpridas, as quais se encontram fulminadas pela decadéncia;

b) a documentacg@o tida como ndo entregue foi apresentada;

¢) o contribuinte somente é obrigado a guardar a documentagdo fiscal até o
término do prazo decadencial,

d) ndo havia causa legal para o arbitramento das contribuigdes;

e) o Al € viciado, posto que ha davidas quanto a capitulagédo legal do fato e as
circunstancias de sua ocorréncia;

f) os dados, que segundo o fisco sdo inexatos, referem-se as GFIP e folhas
nas quais a impugnante informou compensagéo integral de seus créditos, operagdo essa que ndo
foi aceita pela auditoria;

g) deve-se na espécie fixar a interpretagio mais benéfica ao contribuinte,
conforme disposto no art. 112 do CTN.

Por fim, pede o reconhecimento da decadéncia para a multa aplicada ou o
cancelamento do Al por improcedéncia.

E o relatorio.



Voto

Conselheiro Kleber Ferreira de Aragjo, Relator

O recurso merece conhecimento, posto que preenche os requisitos de
tempestividade e legitimidade.

A preliminar de decadéncia apresentada pela recorrente carece de razdo. E
que, de acordo com a tabela constante as fls. 44/47, a empresa declarou para o periodo que vai
de 07/2000 a 10/2005, valores na GFIP superiores aqueles que registrou em folhas de
pagamento.

Ora, a multa aplicada para esse tipo de infragdo ndo varia em razdo do
numero de ocorréncias verificadas, de modo que a existéncia da falta em uma uUnica
competéncia ja ¢ suficiente para justificar a aplicagdo da penalidade.

No periodo mencionado € clara a existéncia de competéncias em que o fisco
jé havia perdido o direito de langar a multa, como € o caso do periodo de 07/2000 a 11/2001,
haja vista que a ciéncia do langamento deu-se em 16/11/2007, todavia, ndo ha o que se falar em

decadéncia para o lapso que vai de 12/2001 a 10/2005.

Afasta-se, assim, a preliminar de decadéncia.

No que diz respeito a nulidade da autuagdo por vicio decorrente de dividas
quanto a capitulagdo legal do fato e da ocorréncia do ilicito administrativo, esse inexiste.

O fisco demonstrou com clareza a divergéncia entre 0s valores aprcsentados

em GFIP e as informagdes langadas em folha. Diante dessa afirmagdo, o contribuinte poderia
ter apresentado provas de que as informagdes da GFIP estavam incorretas € juntar comprovante
de sua retificagdo, no entanto, essa providéncia nio foi trazida aos autos.

Nio ha davida de que a conduta aplicada fere o disposto no art. 32, I, da Lei
n° 8212/1991', posto que as folhas de pagamento foram confeccionadas omitindo
remuneragdes pagas a segurados a servigo da recorrente.

E clara, como se v&, a capitulaciio legal da conduta infratora, ndo podendo
também ser admitido o argumento de que a autuagio é imprecisa, ou que haja alguma poeira de
davida acerca da ocorréncia da infragdo. Nado, desse modo, como acolher a pretensdo de
aplicago do art. 112 do CTN? em beneficio da recorrente.

' Art. 32. A empresa é também obrigada a:

I - preparar folhas-de-pagamento das remuneragdes pagas ou creditadas a todos os segurados a seu servigo, de
acordo com os padrdes e normas estabelecidos pelo drgdo competente da Seguridade Social;

(..)
2 Art. 112. A lei tributaria que define infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais
favoravel ao acusado, em caso de duvida quanto:

I - A capitulagdo legal do fato;

II - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou & natureza ou extensio dos seus efeitos;

III - & autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

IV - a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduagao.
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A recorrente ndo trouxe aos autos quaisquer elementos probatérios que
viessem em seu socorro. Na verdade, limitou-se a fazer negativa geral da imputagéo do fisco e
até se utilizar de argumentos que ndo guardam correlagdo com a autuagdo em destaque, tais
como a alegada entrega de documentos, a ocorréncia de arbitramento ou a operagdo de
compensagdo efetuada.

Diante do exposto, voto por afastar as preliminares suscitadas e, no mérito,
pelo desprovimento do recurso.

Sala das Sessdes, em 29 de outubro de 2009

Wb, b dy

KLEBER FERREIRA DE ARAWJO - Relator




