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TIM INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA.
2* TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ EM BELO HORIZONTE - MG

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

Ementa: PRELIMINAR - MPF — FALTA DE CIENCIA DE
PRORROGACAO.

A regulamentagio do Mandado de Procedimento _Fiscal

" “estabelece que a prorrogagdo dos mesmos serd controlada na

internet, n3o sendo necessdria a ciéncia pessoal das fiscalizadas.
MPF — LANCAMENTO REFLEXO.

E dispensével o MPF especifico para os langamentos de tributos
com base nos mesmos fatos que deram causa ac langamento do
tributo principal (artigo 9° da Portaria n® 3.007/2001).

COMPETENCIA PARA AUTUAGCAO - JURISDICAO.

O AFRF lotado em reparti¢o tributdria diversa da do domicilio
fiscal do sujeito passivo ¢ competente para o langamento de fatos
relativos a este, desde que devidamente autorizado (parédgrafo 2°
do artigo 9° do Decreto n° 70.235/1972 com nova redagdc do
artigo 1° da Lei n° 8.748/1993).

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - AFRF -
INSCRICAO NO CONSELHO PROFISSIONAL
CORRESPONDENTE - APLICACAO DA SUMULA 1CC N°
08.

Matéria sumulada de aplicag#o obrigatéria pelo Conselho.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - IMPUTACAO.

A competéncia para andlise da imputagdo de responsabilidade
soliddria € do &rgdo administrativo responsavel pela execugdo
fiscal, no caso a Procuradoria da Fazenda Nacional.

PEDIDO DE PERICIA ~ INDEFERIMENTO.

*
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Ha de ser indeferido o pedido de pericia, quando os quesitos
formulados voltam-se a comprovar a apuragdo do lucro real, no
caso de confirmag3o pelo lucro arbitrado.

ARBITRAMENTO - PESSOA JURIDICA OPTANTE PELO
LUCRO PRESUMIDO - LIVRO CAIXA - FALTA DE
APRESENTAGAO.

A pessoa juridica optante pela apuragdo do IRPJ pelo lucro
presumido se obriga & manutengdo da escrituragdo na forma da
legislagdo comercial e fiscal, ou alternativamente, a manter Livro
Caixa, no qual deverd estar escriturado toda a movimentagio

financeira.
ARBITRAMENTO - APURACAO PELO LUCRO REAIL -
FALTA DE APRESENTACAO.

A pessoa jurfdica que apura seu resultado pelo lucro real se
obriga & manutenclo da escrituragfio na forma da legislagio
comercial e fiscal, bem como dos documentos que deram
supeddneo a0s lancamentos contébeis.

LUCRO ARBITRADO — DEDUGCAO DE DESPESAS.

A dedugdo das despesas ndo é compativel com a sistemética do
T T T T — -7 — -7 ~ 7 T 7 lucrd arbitrado, ‘que ji exclui’ uma parcela da receita como
despesa presumida, pela aplicagio do percentual do arbitramento.

MULTA DE OF{CIO - QUALIFICAGAO.

Presente o evidente intuito de fraude € correta a qualificagiio da
multa de oficio aplicada, no percentual de 150%.

MULTA DE OFICIO ~ AGRAVAMENTO.

Nio prevalece o agravamento da multa pela falta de atendimento
a intimag¢des quando o sujeito passivo responde s mesmas, A
conduta a ser coibida com o agravamento da multa de oficio é a
falta de resposta ds intimagdes, n3o sendo causa para sua a
aplicagdo a resposta insuficiente.

Recurso Voluntdrio Provido em Parte,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntério interposto
por TIM INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA..

ACORDAM os membros da Primeira Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares de nulidade do
langamento e o pedido de realizagio de pericia e, no mérito, por maioria de votos, DAR

provimento PARCIAL ao recurso voluntirio, para afastar o agravamento da multa de oficio,
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'reduzindo-a a 150%, vencido o Conselheiro Jo#o Carlos de Lima Junior que também a

desqualificava, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ﬁ PRAG

PRESIDENTE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA SILVA,
ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, SANDRA MARIA FARONI, VALMIR SANDRYI,

" JOAO CARLOS DE LIMA JTUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE ™~~~

FILHO.

N
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Relatério

TIM INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA., pessoa juridica
J& qualificada nos autos, recorre a este Conselho em razio do acérdao de lavra da DRJ em Belo
Horizonte - MG n° 11.846, de 26 de setembro de 2006, que julgou procedentes os langamentos
consubstanciados nos autos de infragdio do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (fls.
10/19), da Contribui¢io para o Programa de Integragio Social — PIS (fls. 33/45), da
Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social — CONFINS (fls. 46/56) e da
Contribuigfo Social sobre 0 Lucro Liquido — CSLL (fls. 20/32), relativos aos anos-calendério
de 2003 e 2004. As fls. 58/112 encontra-se o Termo de Verificagao Fiscal, parte integrante dos
citados autos de infragdo.

A autuagdo se deu com o arbitramento do lucro da contribuinte, tendo optado
pelo lucro presumido no ano-calendirio de 2003, quando intimado e re-intimado, deixou de
apresentar a escrituragdo contébil, conforme exigida pela legisla¢fio comercial, bem como o
Livro Caixa com a escrituragdo de sua movimentagio financeira. Ainda, em relag3o ao ano-
calendério de 2004, por no ter sido entregue a DIP], nem a escrituragdo contébil na forma da
legislag&o comercial.

. o O arbitramento se deu com base na receita bruta conhecida correspondente 2
receita liquida, excluidos os valores do IPI ¢ das vendas canceladas, tendo por base os
langamentos constantes do Livro de Apuragio do ICMS entregues a fiscalizagdo pela
contribuinte.

Enquanto a receita bruta anual do ano-calenddrio de 2003, declarada na
DIPJ/2004 foi de R$ 140.708,93, a registrada no LAICMS, para o mesmo periodo foi de R$
22.976.897,43. Para o ano-calendario de 2004 n3o foi apresentada DIPJ e a receita registrada
no LAICMS foi de RS 36.505.320,74., conforme demonstrativos de fls. 117/130 Note-se que
os valores citados como constantes do LAICMS ja estdo deduzidos do IPI e das devolugdes de
vendas.

A multa de oficio foi aplicada no percentual de 225%, por ter sido qualificada,
em fun¢3o de reiterada pratica A infragdio 4 legislagdo tributdria e da imputagio de fraude e
conluio, e agravada pela falta de atendimento as intimagdes efetuadas pela fiscalizagdo.

receita auferida, bem como a utilizagfio do artificio de promover alteragdes contratuais da
empresa, desprovidas de embasamento real, com utilizag3io de interpostas pessoas, terceiros
sem qualquer capacidade econdmica, a fim de inviabilizar a cobranga do crédito tributdrio, os
chamados “laranjas”.

O motivo da qualificagdo teria sido a exclus3o da tributagiio de mais de 99% da )%

As fls. 113 a 116 encontram-se Termos de Sujeigdo Passiva Solidaria pelos
quais sdo imputados aos Senhores ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA PATRICIO e
PAULO ARMANDO MARTINS a condig¢do de sujeitos passivos soliddrios responsaveis pelo
crédito tributdrio decorrente dos langamentos objetos destes autos, com base no disposto no
artigo 124, I do Cédigo Tributario Nacional. /)/
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Tendo tomado ciéncia dos langamentos em 24 de julho de 2006, a autuada
insurgiu-se contra tais exigéncias, tendo apresentado impugnagdo (fls. 1.853/1873) em 23 de
agosto de 2006, em que apresentou as seguintes razdes de defesa, em sintese elaborada pela
autoridade julgadora de primeira instincia:

Impugnante argii com a nulidade do langamento, alegando que na formalizaglo dos
Autos de Infragfio ndo foram atendidos os requisitos do artigo 10, do Decreto n® 70.233,
de 1972,

Nesse sentido, citando ementa de acérdio do Conselho de Contribuintes, alega vicio de
competéncia, aduzindo que o Auto de Infragdo foi lavrado por servidores da Delegacia
da Receita Federal de Belo Horizonte - MG, que n#o tém, segundo a Portaria SRF n°
1.096, de 17 de maio de 2005, competéncia territorial e jurisdicional para autuar
contribuinte sediado em Contagem - MG,

Diz que o Regimento Interno da SRF faz questiio de tratar e limitar a jurisdigio de cada
Delegacia (portaria MF n°® 30, de 2005: artigos 145, X, XV, 158, 162,254, IV),

Fala também que o Auto. de Infraglio padece de vicio formal, porque ndo respeitou o
que determina o inciso II, do artigo 10, do Decreto n° 70.235, de 1972, ou segja, a

identifica¢dio do local, da data e da hora da lavratura..

Assevera ainda que houve abuso de autoridade, pois somente contador regularmente

— ————— —---—- -- — -habilitado- pelo -Conselho -Regional - de Contabilidade -pode, -legalmente, exercer— - — .- —
trabalhos de auditoria ou revis3o contdbil. Sendo assim, o agente fiscal que n#o for
habilitado no CRC comete abuso de autoridade.

Do Mérito.

Argumenta que ocorreu a desconsideragfio das despesas que afetam o lucro do
Contribuinte,

Esclarece que, em momento algum, furtou-se a apresentar 05 documentos requeridos.
Todavia, os prazos dados para apresentaglio sempre foram muito curtos, especialmente
considerando que 2 contabilidade ndo estava totalmente escriturada, até por que estava
ocorrendo uma fase de implantaglio do sistema informatizado e integrado de dados
fornecidos pela DATASUL.

Diz que muitos dados se perderam neste interim. Apesar disso, o Fisco enviava Termos
de Intimacio Fiscal seqtienciados, chegando a pedir a justificaglio dos langamentos a
crédito de todos os bancos com que trabatha a empresa. Inacreditavel!!!

Como justificar dezenas de milhares de [angamentos a crédito??? %

Salienta que vérios documentos contdbeis e comerciais foram entregues & Fiscalizag3o.
Mas nunca eram satisfatérios. Com isso, a autuagio poderia ser majorada, a pretexto do
contribuinte ndo apresentar documentos requeridos,

o Sr. Antdnio Medina chegou a declarar que nfio tinha todos os documentos
requeridos!! !

Esclarece que a empresa contratou um novo contador para regularizar sua situagfio
contdbil e fiscal. Contudo, o Fisco encerrou o prazo para apresentacio da
documentag3o. Pois bem, os Livros, Didrio e Razdo, foram totalmente escriturados ¢
registrados, devendo ser considerados. Com eles, € possivel verificar que o Contribuinte
teve prejuizos. Argumenta, assim, devem ser consideradas as despesas dedutiveis, tal

Q/ 5
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como estd evidenciado nos referidos livros. Reitera que nenhum crédito foi considerado
para efeito da tributagdo nfio cumulativa do PIS e COFINS.

Em razdo disso, solicita, nos termos do art. 16, do Decreto n°® 70.235, de 1972,
indicando perito e quesitos, a realizagfio de diligéncias ou pericias para apurar a verdade
real.

Defende a improcedéncia da muita de oficio aplicada no percentual de 225%.

Argumenta que quando o contribuinte tem os dados e se recusz a apresents-los,
certamente € devida a multa majorada. Mas se o contribuinte ndo os tem (nfio dispde
dos dados e elementos requeridos pela Fiscalizagdo) nfo ha falar em autuaglio
majorada.

Diz que na autuagio foi imputada a penalidade mais gravosa da Medida Proviséria n°
303, de 2006, que alterou o art. 44, da lei n® 9.430, de 1996, o que & vedado pelo CTN.
Ou seja, a lei tributdria ndo pode retroagir para prejudicar, mas somente para beneficiar,
ateor do art. 106,11, "a", "b" e "c", do CTN.

Sustenta que a alegada falta de recolhimento s6 admitiria a imposic3o de MULTA DE
CARATER MORATORIO. Por seu turno, essa multa no poderia estabelecer-se nesse

patamar, pois a imposigio da multa penal de tal ordem implica em verdadeiro
CONFISCO.

. _ _ __ . __ _ _ _A seguir, contesta a utilizagio da Taxa SELIC, como_juros de mora. Nesse sentido, _
discorre alegando, substancialmente, que tal taxa utilizada para o cdlculo dos juros ¢
ilegal e inconstitucional.

Depois, assevera que as afirmagdes de que o sdcio Roberto de Oliveira Patricio € o
efetivo "dono" da autuada nfio possui qualquer fundamento de verossimilhanga com a
verdade real. Se ele ¢ possuidor de bens e maior quantidade ou gualidade que seu
sé¢io Paulo Armandoe, nfio quer dizer que aquele € o dono do empreendimento.

Se o Sr. Roberto tem conhecimentos no ramo de aluminios nfio quer dizer que ele seja o
sdcio gerente da empresa. Ao contrério, ele desde o ano de 2005 j4 compunha de forma
irregular a sociedade. A regularizagio do fato se deu com o registro da alteragiio
contratual na JUCEMG. Se este registro se deu hoje, ontem ou amanh3, nfio implica que
ele € o dono da empresa. Isto precisa ficar claro.

O registro na Junta Comercial de fato pretérito nfo implica em delito. Mas sim tomar
regular uma situagfio fitica. Uma realidade fitica que jé& existia € era irregular. A
Fiscalizagfio precisa entender que a empresa pretende pagar o imposto & contribuigdes
devidas, mas isto deve ser feito de forma consistente. N30 com uma autuacio desta, em
milhdes, inclusive com multa de 225%. Deve-se respeitar, inclusive, os créditos dos PIS
e da COFINS, e as despesas dedutiveis do IRPJ e da CSLL.

Ao final, reafirmando a solicitag3io de diligéncia ¢ o abatimento dos créditos do PIS ¢
da COFINS, bem como das despesas dedutiveis do IRPJ e CSLL, propugna pelo
conhecimento da insubsisténcia do Auto de Infragfio

A autoridade julgadora de primeira instdncia decidiu a questio por meio do
acérdio n® 11.846/2006 julgando procedentes os langamentos.

Cientificado da decisfio de primeira instincia em 09 de outubro de 2006,
irresignado pela manutengo do langamento, o sujeito passivo apresentou em 07 de novembro

x ;
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de 2006 o recurso voluntirio de fls. 1.969/2.005, em que re-apresenta as razdes de defesa
aduzidas em sua impugnagdo, inovando no que se segue:

1. que apresentou todos os documentos magnéticos relativos aos meses de fevereiro a
dezembro de 2004 (Raz3o, Registro de Saida, Didrio, Balancetes, Registro de Entrada).

2. que o Mandado de Procedimento Fiscal n3o foi assinado pelo Superintendente da 6*
Regido Fiscal da SRF, o que torna nulo o procedimento efetuado com base naquele
MPF.

3. que o MPF teve sua validade encerrada em 31 de agosto de 2005, posto que néo foi
cientificado de sua renovagdo de prazo, o que torna nulos todos os atos praticados a
partir de tal data, inclusive os autos de infragdo.

4. que também sdo nulos as autuagles relativas ao PIS e & COFINS por ndo estarem
abarcadas pelo MPF,

E o relatério. Passo a seguir ao voto.
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Voto

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDQ, Relator

O recurso voluntério € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

O Ato Declaratério Interpretativo RFB n° 09, de 05 de junho de 2007, dispeasou
a exigéncia de arrolamento de bens e direitos como condi¢do para o seguimento do recurso
-voluntério.

Trata os presentes autos de langamentos do IRPJ, da CSLL, do PIS e da
COFINS, relativos aos anos-calendario de 2003 e 2004, apurados por arbitramento de lucro,
com base na receita bruta conhecida a partir dos registros constantes do Livro de Apuragio do
ICMS, apresentado ao Fisco pela ora recorrente, tendo aquela sido confirmada por meio da
movimentagiic financeira da pessoa juridica obtida com base em Requisigdes de
Movimentagéo Financeiras - RMF.

O arbitramento se deu em face da ndo apresentagio da escriturag3o comercial a
que estava obrigada a recorrente naqueles anos-calendario.

A multa de oficio foi qualificada e agravada atingindo o percentual de 225%. A
qualificaggo se deu, por ter a fiscalizada se utilizado de interpostas pessoas nas alteragdes de
seu Contrato Social registradas na JUCEMG e o agravamento pela falta de atendimento as
diversas intimagdes fiscais de que foi sujeita no curso da ago fiscal.

Ha nos autos Termos de Sujei¢do Passiva Solidaria pelos quais sdo imputados
aos Senhores ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA PATRICIO ¢ PAULO ARMANDO
MARTINS a condigdio de sujeitos passivos soliddrios responsdveis pelo crédito tributdrio
decorrente dos langamentos objetos destes autos, com base no disposto no artigo 124, I do
Cédigo Tributirio Nacional.

Preliminarmente, a recorrente alega a nulidade dos langamentos com base nos
seguintes argumentos de bloqueio:

1. que o MPF ndo fora firmado pelo Superintendente Regional da Receita Federal da 6*
Regido Fiscal, portanto quem o assinou n3o detinha competéncia para tanto.

2. que o MPF teria perdido a validade em 31 de agosto de 2005 posto que n#o teria
tomado ciéncia de qualquer prorrogagdo daquele ato administrativo.

3. que também sdo nulos as autuagdes relativas ao PIS e 4 COFINS por ndo estarem

abarcadas pelo MPF, M
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4. que os AFRF lotados na DRF de Belo Horizonte - MG, signatirios dos langamentos,
ndo detinham competéncia para tanto em face da jurisdigdo de seu domicilio fiscal ser
drea de atuagfio da DRF em Contagem — MG.

5. que o AFRF para atuar em auditorias contdbil-fiscal deveria estar devidamente
registrado do Conselho Regional de Contabilidade, o que teria configurado abuso de
poder por parte da autoridade tributéria.

6. propde a realizagdo de pericia indicando perito € quesitos.

Quanto & auséncia de ciéncia das prorrogagdes do Mandado de Procedimento
Fiscal - MPF, néo hd qualquer vicio no procedimento fiscal capaz de produzir a nulidade dos
langamentos. Os MPF foram prorrogados sucessivamente até a data de 26 de agosto de 2006,
conforme se pode verificar na pagina da Secretaria da Receita Federal, com a utilizagio da
senha de acesso disponibilizado & recorrente no inicio da agdo fiscal.

A prorrogagdo dos MPF ¢ tratada pelo artigo 13 da Portaria SRF n® 3.007/2002,
nos seguintes termos:

Art. 13. A prorrogagdo do prazo de que trata o artigo anterior poderd
ser efetuada pela autoridade outorgante, tantas vezes quanias
necessdarias, observado, em cada ato, o prazo mdximo de sessenta dias,
s~ -i--om - — —— ——.— —— —parg- procedimentos - de— fiscalizagdo— e de— trinta—dias; —-para—— — — -—---------
procedimentos de difigéncia.

§ 1° A prorrogagdo de que trata o caput far-se-d por intermédio de
registro eletrénico efetuado pela respectiva autoridade outorgante,
cuja informagdo estard disponivel na Internet, nos termos do art. 7°
inciso VIIL

§ 2° Apés cada prorrogagdo, o AFRF responsdvel pelo procedimento
fiscal fornecerd ao sujeito passivo, quando do primeiro ato de oficio
praticado junto ao mesmo, o Demonstrative de Emissdo e
Prorrogacdo, contendo 0 MPF emitido e as prorrogacdes efetiadas,
reproduzido a partiv das informagdes apresentadas na Internet,
conforme modelo constante do Anexo VI,

A despeito da previsdo contida no paragrafo 2° pela qual 0 AFRF deveria dar
ciéncia da prorrogac¢do ao sujeito passivo em conjunto com o primeiro ato de oficio praticado,
seu descumprimento ndo tem o conddo de invalidar o procedimento fiscal e de tornar nulo o
langamento dele decorrente.

Em que pese os argumentos expendidos pela recorrente, em relagiio 3 falta de
ciéncia da prorrogagdo dos MPF ¢ eventuais incorregdes e/ou omissdes em sua expedigio, nio
s30 causa para invalidar ato praticado por Auditor Fiscal da Receita Federal, cuja competéncia
¢ derivada diretamente da lei, cabendo a ele, independentemente de observincia de normas
administrativas, cumprir as determinagdes contidas no artigo 142 do CTN, ou seja, sempre que
apurar a ocorréncia do fato gerador da obriga¢fio tributdria, deverda determinar a matéria
tributdvel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo da obrigacdo
tributéria e, sendo a hipétese, impor a respectiva penalidade caso se verifique a ocorréncia de
infragdo a lei, sob pena de responsabilidade funcional, haja vista ser ato vinculado e

obrigatério. 4/
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O fato descrito nos autos da conta de que o MPF foi prorrogado conforme
consta do demonstrativo colocado a disposi¢do do recorrente na Internet. Na ciéncia do
langamento havia MPF vilido para execugo da agao fiscal.

Ressalte-se que a recorrente conhecia o contelido da fiscalizagdo que estava se
desenvolvendo, bem como conhecia os AFRF responsdveis por ela, ndo tendo lhe causado
qualquer prejuizo a auséncia da ciéncia pessoal da prorrogagio.

O MPF consiste em uma ordem administrativa, emanada de dirigentes das
unidades da Secretaria da Receita Federal, servindo, por um lado, como instrumento interno de
planejamento e controle das atividades e procedimentos fiscais em relagdio a tributos
administradas pela Secretaria da Receita Federal, e por outro lado, como requisito de validade
da realizagdo de procedimento fiscal, na medida em que confere ao sujeito passivo da
obrigagdo tributdria um instrumento habil para certificar-se da regularidade da agdo
fiscalizadora.

Afirma a recorrente que o signatirio do MPF, AFRF Eugénio Cota Guimardes,
ndo era o Superintendente da Receita Federal na 6* Regidio Fiscal e portanto ndo poderia té-lo
assinado. Ocorre que o citado AFRF era, ao tempo da emissdo do MPF, o Superintendente
Adjunto daquela Regido Fiscal, sendo, portanto, competente para a emissdo do referido MPF.

No tocante a suscitada nulidade dos langamentos do PIS e da COFINS em face

de ndo estarem abarcados pelo” MPF, h4 que ser lembrado que tais contribui¢8es foram ™~ ~

langadas em decorréncia dos mesmos fatos que deram supedineo ao langamento do IRPJ e
que, & luz do artigo 9° da Portaria n°® 3007/2001 os tributos langados em decorréncia dos
mesmos fatos serde considerados incluidos no procedimento de fiscalizagdo,
independentemente de mengdo expressa, verbis:

Art. 92 Na hipdtese em que infragdes apuradas, em relacdo a tributo ou
contribuigdo contido no MPF-F ou no MPF-E, também configurarem,
com base nos mesmos elementos de prova, infragdes a normas de
outros tributos ou contribuicdes, estes serdo considerados incluidos no
procedimento de fiscalizacdo, independentemente de mengdo expressa.

Também ndo cabe razdo & recorrente no tocante & pretensa nulidade dos
langamentos tributdrios pela alegada falta de competéncia dos Auditores Fiscais lotados na
Delegacia da Receita Federal de Belo Horizonte para lavrar os autos de infragdo de recorrente,
pessoa juridica domiciliada em localidade cuja jurisdicdo administrativa estava a cargo da
Delegacia da Receita Federal de Contagem.

O Decreto n® 70.235/1972, que regula o Processo Administrativo Fiscal, no
paragrafo 2° do seu artigo 9° com a nova redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.748/1993,
estabelece claramente a possibilidade de que a autuagdo fiscal seja lavrada por servidor
competente de jurisdigio administrativa diversa da do domicilio fiscal do sujeito passivo,
previnindo a jurisdig#io e prorrogando a competéncia da autoridade que dela primeiro conhecer,
verbis:

Art. 1° Os dispositivos a seguir, do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de

1972, que, por delegacdo do Decreto-Lei n” 822, de 5 de setembro de
1969, regula o processo administrativo de determinagdo e exigéncia de

10
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créditos tributdrios da Unifo, passam a vigorar com a seguinte
redagdo:

"Art. 9° A exigéncia de crédito tributdrio, a retificagdo de prejuizo
Jiscal e a aplicagdo de penalidade isolada serdo formalizadas em autos
de infragdo ou notificagdes de langcamento, distintos para cada
imposto, contribuicdo ou penalidade, os quais deverdo estar instruidos
com todos os termos, depoimentos, laudos e demais elementos de prova
Indispensdveis & comprovagdo do ilicito.

()

§ 2° Os procedimentos de que tratam este artigo e o art. 7° serdo
vdlidos, mesmo que formalizados por servidor competente de jurisdi¢do
diversa da do domicilio tributdrio do sujeito passivo.

§ 3° A formalizagdo da exigéncia, nos termos do pardgrafo anterior,
previne a jurisdi¢do e prorroga a competéncia da autoridade que dela
primeiro conhecer,

Quanto & necessidade dos Auditores Fiscais da Receita Federal serem
registrados no Conselho Regional de Contabilidade para procederem a auditorias nos registros
contdbeis das pessoas juridicas, o Primeiro Conselho de Contribuintes j4 manifestou seu

Sumula 1°CC n° 8: O Auditor Fiscal da Receita Federal é competente
para proceder ao exame da escrita fiscal da pessoa juridica, ndo lhe
sendo exigida a habilitagdo profissional de contador.

No mérito, afirma a recorrente que o arbitramento do lucro foi ilegal, por ndo
haver elementos capazes de suportar a decisfo da autoridade tributéria.

Que ela prépria, a recorrente, teria declarado “que ndo tinha o livro didrio e
razdo, bem como o LALUR e o livro de inventdrios e estava providenciando a escriturag@o” e
que teria feito a recomposi¢do da escrituragfio antes da autuagdo, “mas os fiscais recusaram-se
a receber a documentagio™.

Reproduzo partes do Termo de Verificagdo Fiscal, em especial os seguintes
relatos:

Fls. 59 - Considerando a auséncia de respostas ao Termo de Inicio de
Fiscalizagdo e a guatro intimagdes e, ainda, a falta de equivaléncia
entre os valores movimentados em contas correntes e os declarados a
SRF, foram solicitados aos estabelecimentos bancdrios (..) extratos
bancdrios e outros documentos {...)

Fls. 60 — Continuamos insistindo nas intimagdes a fim de recebermos
documentos para efetuarmos os procedimentos fiscais, porém
permanecemos sem respostas quanto as intimagdes ja mencionadas e
ds seguintes (cita outras quatro intimacdes).

Fls. 61/62 — O termo de intimagdo n® 09 solicitou a comprovagdo da
destinagdo dos valores langados a titulo de débitos nos respectivos
extratos bancdrios de titularidade do fiscalizade. A/

1
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Em 14 de outubro de 2005, passados cinco meses sem gque o fiscalizado
providenciasse a entrega dos livros e documentos contdbeis e fiscais,
embora fosse reiteradamente intimado, o contribuinte manifestou-se
ndo para apresentar quaisquer respostas ds intimagfes, mas para pedir
prorrogacido de prazo para atender & intimagdo de n® 08 (comprovagdo
de movimentagdo financeira). O prazo foi prorrogado e ndo foi
cumprido.

(.-)

Fls. 62 — Prosseguimos insistindo para que o contribuinte entregasse
aos documentos (...). Ndo houve qualgquer manifestacio.

Em 16/02/2006 (...) o representante da empresa (...) com o propdsito de
agendar a enirega de documentos em datas futuras {.) por ele
sugeridas.

()

Fls. 63 - Enfim, em 20/02/2006, a empresa enviou o0s seguintes
documentos: notas fiscais de entrada e de saida relativas a 2003, livro
de registro de saldas e de entrada, relativos ao periodo de janeiro de
2003 a janeiro de 2004. As notas fiscais de entrada de 2003 foram
devolvidas ao contribuinte, pois se encontravam totalmente

- — . — — — ._. desorganizadas e -tratava-se de- segundas vias-ou-de cépias de—— - - - —— — — — - .-

documentos, portanto ndo se prestavam para comprovar qualguer
crédito de IPL

Fls. 64— Em 07/03/2006 o contribuinte efetuou a entrega dos seguintes
arquivos magnéticos: Razdo, Registro de Saidas, Didrio/balancete e
Registro de Entradas, todos relativos ao periodo de fevereiro a
dezembro de 2004. E importante salientar que os arquivos ndo vieram
acompanhados dos livros fiscais impressos em papel devidamente
registrados exceto os livros de Registro de Saidas e de Entradas. (...)
Em virtude da falta de entrega dos livros Didrio e Razdo, assinados e
registrados, ndo consideramos o arquivo magnético que, supostamente,
corresponderiam a tais livros.

Ndo sendo os documentos suficientes para finalizarmos o procedimento
fiscal, intimamos novamente o contribuinte (...). Na oportunidade ele
afirmou que prestaria todos os esclarecimentos solicitados, entretanto
ndo howuve resposta,

()

Ante o exposto, fica evidenciado que ao longo de todo o procedimento
fiscal tentamos exaustivamente obter a documentagdo fiscal e contdbil
que subsidiar os trabalhos de auditoria, mas obtivemos a recusa do
contribuinte na maioria das vezes.

CCoL/CO
Fls. 12

Como se pode verificar a partir dos excertos reproduzidos, 2 autoridade fiscal
intimou e re-intimou a recorrente a apresentar os documentos de sua escrituragio comercial e

fiscal. Apés longo lapso temporal a autoridade fiscal registrou o recebimento de:

A
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1. em relag#io ao ano-calendario de 2003: notas fiscais de entrada e de saida, que foram
devolvidas ao contribuinte, pois se encontravam totalmente desorganizadas e tratava-se
de segundas vias ou de cépias de documentos.

2. em relagfio ao periodo de janeiro de 2003 a janeiro de 2004: livro de registro de saidas e
de entrada. :

3. relativamente ac periodo de fevereiro a dezembro de 2004: foram apresentados em
arquivos magnéticos: Razlo, Registro de Saidas, Didrio/balancete e Registro de
Entradas, que ndo vieram acompanhados dos livros fiscais impressos em papel
devidamente registrados exceto os livros de Registro de Safdas e de Entradas.

A recorrente insurge-se contra as diversas intimagdes levadas a efeito pela
autoridade fiscal em busca de livros e documentos, mesmo depois dela ter afirmado que n3o os
possuia, postulando pelo absurdo em ter a fiscalizagdo ter exigido a apresentagdo da
comprovagdo de mais de um milhdo de operagdes bancérias efetuadas a crédito em quatro
bancos distintos.

Neste ponto a recorrente olvida-se de uma regra basica exigida de toda pessoa
juridica que exerca atividade empresarial no pais, expressa no artigo 251 do Regulamento do
Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n® 3.000/1999, RIR/1999: a cbrigagio das pessoas
juridicas manterem escrituragfo com observéncia das leis comerciais ¢ fiscais, verbis:

Art. 251. A pessoa juridica sujeita & tributagdo com base no lucro real
deve manter escrituragdo com observdncia das leis comerciais e fiscais
(Decreto-Lei n® 1.598, de 1977, art. 79

Pardgrafo unico. A escritura¢do deverd abranger todas as operagdes
do contribuinte, os resultados apurados em suas atividades no
territdrio nacional, bem como os lucros, rendimentos e ganhos de
capital auferidos no exterior (Lei n®2.354, de 29 de novembro de 1954,
art. 2° e Lei n® 9.249, de 1995, art. 25).

guarda dos documentos que se refiram & atos ou operagdes que modifiquem ou possam a vir

O artigo 264 do mesmo RIR/1999 estabelece a obrigagio de conservagdo e
modificar sua situagdo patrimonial, vejamos: g ;

Art. 264. A pessoa Jjuridica € obrigada a conservar em ordem, enquanto
ndo prescritas eventuais agdes que lhes sefam pertinentes, os
livros,documentos e papéis relativos a sua atividade, ou que se refiram
a atos ou opera¢des que modifiquem ou possam vir a modificar sua
situagdio patrimonial (Decreto-Lei n® 486, de 1969, art. 49,

NZo seria problema para a recorrente a apresentagdo dos documentos ¢
esclarecimentos solicitados pela autoridade fiscal, se cumprisse as determinagdes legais de
manter a escrituragdo comercial e fiscal e de guardar em ordem os documentos que deram base
aquela escriturago.

Alega a recorrente que 0 que teria acontecido fora um mero atraso na
escrituragdo fiscal, 0 que no poderia dar azo ao arbitramento. Ndo é o que se depreende dos
autos. Mesmo depois de ela propria informar um cronograma para a entrega dos livros e
documentos solicitados pela fiscalizag#o, apenas entregou parte dos mesmos, por copia ou fora

% ,,




Processo n° 13603.720019/2006-22 CCo1/C01
Actrdio n.° 101-96.565 Fls. 14

de ordem, ou espelhados em arquivos magnéticos sem lastro em documentacgdo fiscal que os
ratificasse.

O artigo 44 do Cddigo Tributdrio Nacional estabelece que a base de célculo do
IRPJ € o montante: real, presumido ou arbitrado da renda ou dos proventos de qualquer
natureza.

A regra geral para a apuragio da base imponfvel do imposto de renda das
pessoas juridicas € o lucro real que € aquele apurado com base na escrituragdo contabil/fiscal
da pessoa juridica e nos documentos em que esta se baseia. A auséncia da apresentagdo dos
documentos e livros sujeita a pessoa juridica ao arbitramento do seu lucro, na forma
estabelecida no artigo 47, I a III da lei n° 8.981/1995, com vistas & apuracdo dos tributos
devidos.

O arbitramento de lucro ndo ¢ penalidade, ¢ forma de apurag@o do lucro quando
a contabilidade da pessoa juridica ¢ inexistente ou imprestavel para tanto.

A recorrente para o ano-calenddrio de 2003 fez a opgfo pela tributag8o com base
no lucro presumido.

O artigo 527 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n®
3.000/1999, estabelece que as pessoas juridicas que optarem pelo lucro presumido deverdo
-- - -— —— — - -manter completa escrituracdo contabil nos termos da legislagdo comercial-ou,-alternativamente; - — - ——
o Livro Caixa com escrituragdo de toda a movimentagdio financeira, inclusive a bancéria,
vejamos:

Art. 527. 4 pessoa juridica habilitada a opgdo pelo regime de
tributagio com base no lucro presumido deverd manter (Lel n° 8,931,
de 1995, art, 45):

I - escrituragiio contdbil nos termos da legislagdo comercial,;

If - Livro Registro de Inventdrio, no qual deverdo constar registrados
05 estoques existentes no término do ano-calenddrio;

IIT - em boa guarda e ordem, enquanto ndo decorrido o prazo

decadencial e ndo prescritas eventuais agbes que lhes sejam -
pertinentes, todos os livros de escrituragdo obrigatdrios por legislagdo -
fiscal especifica, bem como os documentos e demais papéis que
serviram de base para escrituragdo comercial e fiscal,

Pardgrafo tnico. O disposto no inciso I deste artigo ndo se aplica a
pessoa juridica que, no decorrer do ano-calenddrio, mantiver Livro
Caixa, no qual deverd estar escriturado toda a movimentagdo
Jfinanceira, inclusive bancdria (Lei n° 8.981, de 1993, art. 45, pardgrafo
unico),

O artigo 530 do mesmo regulamento, em seu inciso III, estabelece que o IRPJ
ser4 arbitrado quando o contribuinte optante pelo lucro presumido deixar de apresentar &
autoridade tributéria o Livro Caixa, verbis:

! Base legal do artigo 530 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n® 3.000/1999.
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Art. 330, O imposte, devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calenddrio, serd determinado com base nos critérios do lucro
arbitrado, quandc (Lei n® 8.981, de 1995, art. 47, e Lei n® 9.430, de
1996, art. 19:

()

I - o contribuinte deixar de apresentar & autoridade tributdria os
livros e documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o Livro
Caixa, na hipétese do pardgrafo tinico do art. 527,;

No caso concreto, tendo optado a recorrente, relativamente ao ano-calendério de
2003, pela apuragédo de seu resultado com base no lucro presumido, ao contribuinte é dada a
alternativa de manter escrituragdo comercial completa ou apenas a escrituragdo do Livro Caixa,
no entanto desta obrigacéo n#o se desvencilhou a recorrente. Intimada a tanto, nio apresentou
qualquer das duas alternativas estabelecidas em lei, ndo deixando condi¢@es para que o Fisco
que aplicar a lei, arbitrando o lucro da recorrente com base na receita bruta conhecida.

Em relagdo ao ano-calendédrio de 2004 a recorrente ndo apresentou a DIPJ
correspondente, nem manifestou sua opgdo pelo o lucro presumido, nem pelo lucro real anual,
ficando entdio obrigada 4 apurag¢3o do seu resultado pela regra geral de tributagfio: o lucro real
trimestral.

apurarem seu resultado com base no lucro real deverdo manter completa escrituragiio contébil
nos termos da legislagdo comercial, inclusive os documentos que deram base aos langamentos
contabeis constantes daqueles livros.

O inciso I do citado artigo 530 que ¢ causa de arbitramento do lucro, quando o
contribuinte, obrigado & tributagdo com base no lucro real, nio mantiver escrituragio na forma
das leis comerciais e fiscais, verbis:

Art. 530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calenddrio, serd determinado com base nmos critérios do lucro
arbitrado, quando (Lei n° 8.981, de 1995, art. 47, e Lei n? 9.430, de
1996, art. 19):

I- o contribuinte, obrigade & tributagdo com base no lucro real, néio .
mantiver escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou deixar
de elaborar as demonstragdes financeiras exigidas pela legislacdo
Sfiscal;

()

De novo, ndo restou alternativa ao Fisco se nfio o arbitramento do lucro, posto
que a recorrente ndo apresentou a completa escrituragio na forma das leis comerciais e fiscais,
acompanhada dos documentos que a embasaria, relativa ao periodo de 2004,

Afirma a recorrente que os langamentos do PIS e da COFINS? niio poderiam
subsistir como conseqliéncia do langamento pelo lucro arbitrado pois o que ¢ arbitrado é o
lucro e a base de célculo daquelas é a receita bruta.

2 A recorrente incluiu indevidamente neste argumento a CSLL que tem sua base de incidéncia no lucro.
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Ora os langamentos reflexos do PIS, da COFINS e da CSLL se deram com base
na legislagio de regéncia destas contribuigdes e ndo tiveram, no caso das duas primeiras, por
base o lucro arbitrado, mas sim a receita bruta conhecida.

Portanto, nfo cabe neste ponto, também, razo 4 recorrente.

Ainda argumenta a recorrente que na apuragio do lucro n#o foram consideradas
as despesas que afetam seu lucro.

De novo improcede a argumentagdo. O lucro arbitrado segue o0s mesmos
percentuais de determinag¢do do lucro previstos na apuragio do lucro presumindo. A aplicagdo
de percentuais de lucro pressupde a exclusdo de parcela das receitas presumidamente
correspondentes aos lucros incorridos.

Para exclusdio das parcelas de despesas efetivamente incorridas deveria a
recorrente, apurando seu resultado pelo lucro real, ter mantido a completa escrituragio contabil
e fiscal e os respectivos documentos de sua comprovagdo.

Neste ponto é de indeferir o pedide de pericia apresentado, tendo em vista que
0s quesitos trazidos pela recorrente dizem respeito & apuragio do resultado tributavel pelo lucro
real e com base nas razdes de decidir apresentadas no curso deste voto foram mantidos os

Outrossim, os elementos trazidos nos presentes autos sdo suficientes para a
formagao da convicg#o do julgador.

No tocante ao questionamento acerca da responsabilidade fiscal do sdcio
quotista entendo que a identificagdo de responsdvel soliddrio pelo crédito tributdrio € de
competéneia da Procuradoria da Fazenda Nacional, 6rgdo da administragdo puiblica
encarregado da execugdo fiscal.

Neste sentido reproduzo o voto condutor de lavra da Conselheira Sandra Maria
Faroni, nos autos do recurso voluntirio n® 101 - 95,692, que ndo conheceu do recurso em que
se discutia exclusivamente tal matéria.

O processo adminisirativo fiscal constitui uma fase de revisdo interna,
pela Administragdo, do ato do langamento. Tem por objetivo analisar a
legalidade do langamento, que compreende a verificagdo da ocorréncia
do fato gerador, a determinagdo da matéria tributdvel, o cdlculo do
montante do tributo devido, a identificagdo do sujeito passivo e a
penalidade aplicada. Assim, o autuado pode questionar sua condig¢do
de sujeito passivo. Mas os senhores (..) ndo figuram como sujeitos
passivos da obrigacdo. O sujeito passivo é a pessoa juridica (...), e as
duas pessoas fisicas referidas foram apenas indicadas como co-
responsaveis pelo pagamento do crédito. Diferente seria, por exemplo,
se aqueles senhores figurassem como sujeito passivo, na qualidade de
interpostas pessoas.

()
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Estd correta a decisGo recorrida. De falo, o auto de infragdo
(langamento) tem por objetivo formalizar um titulo representativo do
crédito tributdrio e, com isso, instrumentalizar a execucdo da divida
tributéria pela administracdo. O crédito tributdrio lan¢ado (apds
esgotado o processo administrativo, caso se instaure) pode ser inscrito
em divida ativa, e a certiddo correspondente constitui-se em titulo
executivo extrajudicial.,

Segundo dispde o § 5°do art. 2° da Lei 6.830, o Termo de Inscri¢do na
Divida Ativa deve conter, entre outras indicagdes, o nome do devedor e
dos co-responsdveis.

Cabe & Procuradoria da Fazenda Nacional, como drgdo incumbido da
inscrigGo do crédite na divida ativa, indicar, na inscri¢do, os co-
responsdveis. E para tanto ela prescinde de qualguer termo formal
praticado pela fiscalizagdo, como aqueles constantes deste processo
(“Termo de Declaragdo de Sujeigdo Passiva Soliddria”}, bastando que
conclua pela co-responsabilidade a partir dos elementos constantes
dos autos.

Note-se que, mesmo que ndo conste do Termo de Inscrigdo o nome dos
co-responsdveis, a Procuradoria, no curso do processo, pode pedir o
redirecionamento da execugdo.

Veja-se, u Fespeilo, 0 "que noticia o Informative STJ n°219,-23 a — - — — ~ """ —-

27/08/2004:

“Execugdo  fiscal.  Redirecionamento.  Socio-gerente.  Co-
responsdvel Na espécie, o nome do co-devedor (sicio-gerente) jd
estava indicado no titulo executivo (Certiddo de Divida Ativa - CDA)
como co-responsdvel, o que autoriza desde logo, contra ele, o pedido
de redirecionamento da execugGo fiscal. Caso néo constasse 0 nome na
CDA, teria a Fazenda exegiiente ao promover a agdo ou pedir seu
redirecionamento, indicar a causa do pedido, que terd de ser de acordo
com as situagdes previstas no direito material para configura¢do da
responsabilidade subsididria. Explicou ainda o Min. Relator que a
indicag@o na CDA do responsdvel ou do co-responsdvel (Lei n.
6.830/1980, art. 25 § 5° I ¢ CTN, art. 202, 1) confere-lhe a condigdo
de legitimado passivo para a relagdo processual executiva (CPC, art.
568, I), mas ndo confirma a existéncia da responsabilidade tributdria,
§6 hd a presungdo relativa (CIN, art. 204). A existéncia da
responsabilidade tributdria, se for o caso, serd decidida pelas vias
cognitivas proprias, especialmente a dos embargos 4 execugdo.
Precedentes citados do STF: RE 97.612-RJ, DJ 8/10/1982; do STJ:
REsp 272.236-SC, DJ 25/6/2001, e REsp 278.741-SC, DJ 16/9/2002.
REsp 545.080-MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
24/8/2004.”

Assim, a apreciagdo de impugnacdes e recursos aos “Termos de
Declaragdo de Sujeigdo Passiva Soliddria” é inécua, pois qualguer
que seja a decisdo a respeito, compete exclusivamente & PFN ajuizar
quanto a indicagdo dos co-responsdveis, ao promover a inscri¢do do

crédito na divida ativa. m

Coo1/Co1
Fls. 17
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Releva afirmar que, a despeito da Conselheira Sandra ter alterado fundamentada
seu entendimento, os argumentos esposados por ela no excerto supra reproduzido, continuam
balizando meu pensamento acerca do tema.

Levando em conta que o Conselho n3o tem competéncia para decidir se cabe ou
n#o a responsabilizagdo dos indicados pela fiscalizagfio, porque esse juizo cabe a PFN, a
matéria ndo faria coisa julgada perante a Fazenda Nacional, sendo a apreciagdo pela Cdmara
meramente opinativa. Ndo se trata de sujeigdo passiva, que € matéria discutivel nos autos
administrativos, mas sim de matéria de execug®o fiscal.

A base de cilculo para o arbitramento foi a diferenca entre os valores de receita
bruta informados ao Fisco Estadual e aquelas constantes das DIPJ apresentadas & SRF. Aqui
outro argumento da recorrente deve ser enfrentado: o de que ndo poderiam coexistir duas
formas de apuragdo para o0 mesmo periodo de apuragio.

Questiona a recorrente a multa de oficio aplicada, afirmando que a MP n®
303/2006, que teria dado a redagdio para o artigo 44, I, e parigrafos 1° e 2° da Lei n°
9.430/1996, nio se encontra mais no mundo juridico.

Inicialmente, cabe ressaltar os fatos que deram causa & aplicagdo da multa de
oficio no percentual de 225%: por ter sido qualificada, em fungio de reiterada pratica a
___infragdio 2 legislagfo tributdria e da imputag3o de fraude e conluio (150%), e agravada pela

falta de atendimento s intimagdes efetuadas pela fiscalizagdo (aumentada em 50% do seu
valor).

O motivo da qualifica¢3o teria sido a exclusio da tributagdo de mais de 99% da
receita auferida, bem como a utilizagdo do artificio de promover alteragdes contratuais da
empresa, desprovidas de embasamento real, com utilizag3o de interpostas pessoas, terceiros
sem qualquer capacidade econdmica, a fim de inviabilizar a cobranga do crédito tributério, os
chamados *laranjas”.

Equivoca-se a recorrente ao afirmar que a multa aplicada nfio tem base legal.

A despeito do Ato n® 57/2006 da Mesa do Congresso Nacional que reafirmou o
prazo final de vigéncia da MP 303/2006 para o dia 27 de outubro de 2006, o texto do artigo 44
da Lei n® 9.430/1996, modificado pela Lei n° 10.892/2004, d& supeddneo ao langamento da
multa de oficio na forma como foi aplicada, senfio vejamos.

O inciso I do artigo 44 da Lei n® 9.430/1996, com redagdo dada pela Lei n°
10.892/2004, estabeleceu que no caso de fala de pagamento ou recolhimento e nos de
declaragio inexata prestada pelo sujeito passivo deverd ser aplicada multa de oficio no
percentual de 75% sobre a totalidade ou a diferenga do tributo devido, sendo que , verbis:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuicdo: (Vide Lei n® 10.892, de 2004)

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratoria, de falta de declaracdo e nos de
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declaragdo inexata, excetuada a hipotese do inciso seguinte; (Vide Lei
n® 10.892, de 2004)

II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
Jfraude, definido nos artigos 71, 72 ¢ 73 da Lef n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminalis cabfveis, (Vide Lei n® 10,892, de 2004)

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

I - juntamente com o tributo ou a contribui¢do, quando ndo houverem
sido anteriormente pagos;

()

§ 2° As multas a que se referem os incisos I e Il do caput passardo a ser
de cento e doze inteiros e cinco décimos por cento e duzentos e vinte e
cinco por cento, respectivamenie, nos casos de ndo atendimento pelo
sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagéo para: (Redagdo dada
pela Lein®9.532, de 10.12,97)

a) prestar esclarecimentos; (Incluido pela Lei n®9.532, de 10.12.97)

Mais recentemente a Lei n° 11.487/2007 também alterou o disposto no citado
artigo 44, sem no entanto alterar-lhe a roupagem em relagdo aos fatos constantes destes autos.

Tendo o sujeito passivo incorrido na situaglio que a lei previu como bastante
para a imposi¢3o da penalidade prevista no citado inciso I do artigo 44 da Lei n° 9.430/1996
(75%), falta de pagamento ou recolhimento, falta de declarag3o e/ou de declaragfio inexata, é
de ser mantida a referida exagfo.

Vejamos agora a pertinéncia da qualificagio da multa, 0o que elevaria o
percentual para 150%.

Conforme visto a qualificagdo da multa ao percentual de 150% depende de estar
presentes uma das figuras previstas nos artigos 71 a 73 da Lei n°® 4.502/1964: sonegac3o, fraude
ou conluio.

Art. 71. Sonegagdo é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimente por parte da
autoridade fazenddria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributdria principal,
Sug natureza ou circunsidncias materiais;

Il - das condigbes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a
obrigagdo tributdria principal ou o crédito tributdrio correspondente;

Art. 72. Fraude é toda acdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo tributdria principal, ou a excluir ou modificar as suas
caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o montante do imposto
devido, ou a evitar ou diferir o seu pagamento.
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Art. 73. Conluio € o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas, naturais
ou juridicas, visando a qualgquer dos efeitos referidos nos artigos 71 e
72,

A acusagdio que se pode extrair claramente do Termo de Verificag3o Fiscal de
fls. 99/107, é de evidente intuito fraudulento, consistente na utilizagdo de interpostas pessoas
como titulares de direito do negdcio, sem que houvesse vontade manifesta de se afastar da
dire¢@io dos mesmos (os chamados “laranjas”), bem como pela prética reiterada de infraglo a
legislagZo tributdria consistente em deixar de informar ao Fisco e de recolher tributos relativos
a mais de 99% de sua receita bruta, em dois anos-calendéario consecutivos,

Adoto a descricdo dos fatos constantes do TVF como se aqui estivessem
reproduzidas.

Pelo qué, tendo restado provado o evidente intuito fraudento, deve ser mantida a
qualificag@o da multa de oficio no percentual de 150%.

Passo a verificar a pertinéncia da aplicagdo do agravamento da multa aplicada
para o percentual de 225%, em fungfo da falta de prestagio de esclarecimentos em face de
algumas intimagdes fiscais,

Verificando os documentos que compdem os autos verifica-se claramente que a
recorrente ao longo-da-ag8o fiscal-manifestou-se em-relagfo-as intimagdes que lhe foram
dirigidas, deixando de fazé-lo apenas em relaglo a determinadas matérias.

Entendo que tal procedimento ndo configura motivagio bastante para o
agravamento da multa, que deve ter por supedéneo a auséncia de resposta as intimagdes e ndo
respostas a intimagdes insuficientes,

Pelo qué, entendo deva ser excluido o agravamento da multa de oficio, com a
redugdo do percentual aplicado a 150%.

Por todo o exposto, REJEITO as preliminares de nulidade do langamento,
INDEFIRQO o pedido de pericia e, no mérito, DOU provimento PARCIAL ao recurso para
excluir 0 agravamento da multa de oficio, com a reduglio do percentual aplicado a 150%.

& das Sessdes, em 04 de Tarco de 20
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