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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13603.724602/2011-70
Recurso n° 999.999De Oficio e Voluntario
Fesolugdo n®  1401-000.328 — 42 Camara/ 12 Turma Ordinaria
Data 26 de novembro de 2014
Assunto Solicitacdo de Diligéncia
Recorrentes DECISAO COMERCIAL LTDA
FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, CONVERTER
0 julgamento EM DILIGENCIA, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

(assinado digitalmente)

Jorge Celso Freire da Silva - Presidente.

(assinado digitalmente)

Antonio Bezerra Neto - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio Bezerra Neto,
Alexandre Anténio Alkmim, Fernando Luiz Gomes de Mattos, Sérgio Luiz Bezerra Presta,
Mauricio Pereira Faro. e Jorge Celso Freire da Silva.
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Relatério
|- DO LANCAMENTO.

Contra o Contribuinte, pessoa juridica, ja qualificada nos autos, foi lavrado
o0 Auto de Infragac de fls. 04/08, que exige o Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ,
no valor de R$18.415.554,70, cumulado com multa de oficio, em parte, qualificada no
percentua! de 150%, noutra, no de 75%, bem como exigida isoladamente, no de 50%; e juros
de mora pertinentes calculados até 12/2011.

Em decorréncia desse procedimento principal, foram também formalizados
0s seguintes lancamentos reflexos, a saber:

Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL (fls. 29/32 e
49/51), respectivamente, nos valores de R$6.018.931,53, com
multa de oficio, em parte, qualificada no percentual de 150%,
noutra, no de 75%; e R$625.724,11 relativamente a multa exigida
isoladamente no percentual de 50%.

Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - Cofins
(fls. 52/58), no valor de R$1.675.725,14, cumulada com multa de
oficio no percentual de 75% e juros de mora pertinentes,
calculados até 12/2011.

Contribuicdo para o PIS/Pasep (fls. 63/65), no valor de
R$363.808,74, cumulada com multa de oficio no percentual de
75% e juros de mora pertinentes, calculados até 12/2011.

.1 - DESCRICAO DOS FATOS. IRPJ E REFLEXOS.
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[ i de verificagio do cumpri das obrigagdes tnbutanas pelo sujeito passivo supracitado,
sfetuamos o prasaente langamento de oficio, nos termos dos arts. 804 & 926 do Decreto n® 3.000089 (Requiemento do
Imgosto cu Renda - RIR/8S), em face da a0 dals) Ga0(0as) abaixa 805 di vos legais
menclonades.

0001 OMISSAO DE RECEITAS POR PRESUNGAO LEGAL
SALDO CREDOR DE CAIXA

Omissio de receita caracterizada pela oconénca de saldo crador de calxa, conforme mlatono fiscal em anexo.

Fato Gerador Valor Apurado (R$) Mubta (%)
310372008 1.068.564,42 75,00
30008/2008 46.515,88 75,00
3111272008 393.17546 75,00
3100172009 319.845,32 75,00
310712008 3.698.725,67 75,00

Enquadramento Legal
Fatos geradores ocomrides entre 01/01/2008 e 31712/2009:
art. 3° da Lei n® 9.249/95,

Arls. 247, 248, 249, inci30 Il, 251, 277, 278, 279, 260, 281, inciso |, & 288 do RIR/9%

0002 OMISSAD DE RECEITAS POR PRESUNGAO LEGAL
SUPRIMENTO DE CAIXA POR SGCIOS E ADMINISTRADORES

Omissao de racetta peia ndo ¢E0 da ofigem efou ¢a efelividede de entrega do
numarano, conforme Tenmo de Verlficago Fisca em anexo.

Fato Gerador Vsalor Apurado (RS) Mutta (%)
3103/2008 566.000,00 78,00
30/09/2008 400.000,00 7500
3140172008 450.000,00 75,00
2000212009 100.000,00 75,00
3100372009 320.000,00 7500
30WD4/2008 460.000,00 7500
31/D5/2003 250.000,00 75,00
30N0E/2009 650.000,00 75,00
3110772008 1.250.000,00 75.00
30V03'2003 120.000,00 75.00

- '
310102008 50.000.00 7500
SAM112008 800000 00 7500
Enguatramento Legal
Fatos geradoras ccorridos entre 010172008 e 31/122009:
art. 3" da Lei n® 9 245065,
Arts. 247, 248, 249, inciso I, 251, 277, 278, 279, 280, 282 & 288 do RIR/9S
0003 CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS
COMPROVAGAD INIDONEA DE DESPESAS
Contablizac8o de despesas com base em d inidd i Teomo de Verificagao Fiscal (TVF)
@m anexo.

Fato Gersdor Valor Apurado (R$) Multa (%)
310172008 418,156,19 15000
28:02/2008 812.959,23 180,00
3100322008 5§81.435,78 180,00
300412008 1.217.296,31 150,00
31405/2008 112809560 150,00
SN0672008 956 684,71 150,00
31072008 1436.378,75 150,00
3110872008 406832717 150,00
3092003 685997 42 150,00
31/10/2008 1.034.960,53 150,00
0112008 852.888,51 150,00
3n2e0s 1461964,66 150,00
310172009 14583368522 150,00
28022000 642 777 92 150,00
31032008 77442201 150,00
301042000 451 526,35 150,00
IONZ009 3477511 150,08
30062009 320.137.61 15000
310772009 297 480,86 15006
310872008 6588557 68 150,00
J00N2009 12817987 150,00
311072009 199.262.60 150,00 Fi
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3001172009 8B.867,95 50,00
£1/1212009 84.858.62 150,00
Enquadramento Lagal

Fatos geradores ocoridos entre 01/01/2008 @ 31/12/:2009:
an, 3°da Lei n” 9.249.95,
Arts. 217, 247, 248, 249, intiso |, 251, 256, 277, 276 e 239 do RIS

G004 MULTA QU JUROS ISOLADCS
FALTA OE RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE CALCULT ESTIMADA

Falta de pagarmenio do Imposto de Renda Pessoa Juridica, incidente sobre a  base de caloulo estmada em

fungio da receita bruta e acrdsce alou  balangos oa ou redug@o, conforme Termo de Verficagldo
Fiscal angwo.

Fato Gerador Multa
B0 2009 238.537.20
2000212009 78.176,58
31032009 13542656
30:04°2000 137.081,88
31052009 77.788,57
300672009 146 051,77
310772009 55302015
F108/2009 69.122,40
A0082008 30.440,01
311102009 15.978,28
112009 108.050,87
3111272009 4545121

Ennuadramento Lega!

Fat06 gerastornss ocomides entre 31/01/2009 @ 31122009

Ans. 222 e 843 do RIRSS, ant. 44, Inciso 1L, alinea b, da Les 0° 430005, com a recagdo dada pelo an. 14

da Lei n® 11.488/07

Fazem parle do presante auto de infraciic todes os lermos, demonstrativos, anexos ¢ documenios nele

mencionados.

1

Fl. 8556
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1.2 - DO TERMO DE VERIFICACAO FISCAL — TVF (FLS. 72/93).

Eis os pontos abordados pela Fiscalizacao.

(.

1« DO OBJETO SOCIAL

A sociedad presdria foi ituida em 1407/1988, conforme copia do contrato social
anexo,

0 olumvo social € 2 inlizagio por do de géneros ali i em geral,

i de P conservas, bebidas, rapdes, artigos de embalagem e peadutos de anmarinho

em geral, | do ser dido ou modificado, » critério dos sdcios ¢ mediante aliermgio
1, devid; da no Orgdo competente, conforme copin da 14* alteragiio

L

contrarual,

A congpos»c&o do quadro social, conforme re-ratificagdo dos termos da 13° alteragdo

da na Junta C tal do Estado de Minas Gerais, cuja copia encontra-se em
anexoéa segumle:
= e SOCI0 o Lol i CPFAUTY N® QUOTAS 2 VALOR « -
|_Euder Martins Costa /057 551.408-00 15.631,1 563.100,04
José lvan Viiace |416.004 286-4 318 3180000
Totai do Capital Social {1535 000.00)
A partir da 14° al 0 ¢ 1, tsteadn na Junta C ial do Estado de Minas

Geris, em 04/1 02010 a sociedade passar ter como finico sOcio o St. Euler Marting Costa,
11-DOS FATOS

O presente procedimento fiscal originou-se com a intimagio, por via postal, do
sujeito passivo em 18/11/2010, arravés do Termo de Intimagio Fiscal n® 74872010,

amparado pelo Mandado de Procedimento Flscal Dthgéncna (MPP D) n® 06.1.10.00-
2010-00765-1, No referido termo de inti foram e livros
fiscais e contdbes ali especificados, com o fito de verificar a mgulnndsdc dos suprimentos
de numerarios do periodo de 1°/01/2008 a 31/12/2009.

Er» Resposta a0 Termo de Intimag®o Fiscal n* 7482010, a fiscalizada limitou-se n
apreseniar copia da declaragio do imposto de renda do sécio, sr. Euler Marting Costa, dos
exeeslcios de 2009 ¢ 2010,
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Asslm sendo, foi i do novo procedi de fiscalizagd do desta vez pele.
Mandado de Procedi Fiscal - Fiscalizagio (MPF-F) n® 06.1,10,00-201 1-00080-4, que se
iniciou com a ciéncia do sujeito pns:m. pot m postal, em 28/02/2011, do Termo de. Inicio de
Agio Fiscal (TIAF), confe aviso de anexo. No referido termo foram solicitad.
fivros ¢ documentos ali citados.

(..)

Na data de 05/04/201) foram cat i fiveos ¢ & ibei
fiscais: Didrio, Razflo, Registro de Entrsdas ¢ Regmvu de Saidas, Extratos Bancarios, Livio dc
Apuragio do Lucro Real, Contrato Social e aleraples posteniores.

Apds audiloria posmenorizada nos d ¢ fivros abeis ¢ fiscais foi emitido o
Termo de Intimagdo Fiseal (TIF) n® 1262011, cuja ciéacia 4 ﬁscahuda dcu-v: por via postaf em
14042011, o qual for soliciad provagio di 1 que id 0% ) dos
cmpréstimos tomados pela mesma

Em 20/0472011, a fiscalizads, em stendimento a0 Termo de Intimagio Fiscal (TIF) n°
12672011, encaminhou apcuas cdpias de contratos de mistues firmado por ela e o séeio Sr. Euler
Martins Costa. Nido ap ! outro d probatorio da i

" =

Em 16032011, foi emitido o Termo de Intimagio Fiscal n® 229/2011, cujn ciéncia
ocorren por via postal em 16052011, no qual foram solicitados:

1-Ap gho de doc ¢l probatiria dos fetuados na conta
contabil #° 20031 ~ Adiantamento de Clientes;

2-Declaragso infc do a precisa dos bens ou servigos fornecidos pela
i da que onigi os adi de clis langados, inclusive & inands
cada um destes bens ou servigos ¢ os prazos de adimplementos ajustados,

3-Contrato social ¢ alteragdes posteriones; &/
A-Arquivo da conti CRIXE em Meio magadtico;

S-Informar se as cmpresas listadas a scgnn sln coligadas ou controfadas da Decisio
Comercial Lida, § do ¢l que a relagio:

2} Macovil Comercial Lada ~ ONPJ n'Dl 222.019/0001-45;

b) Decon Consultoria Administragio Empresarial ¢ Participagdes Lida- CNPJ w*

07.666.140/0001-42;

€)  Vilsga Comercial Lida. = CNPJ 1* 02.789.496/0001.50,
6-Comprovagio do suprimento de numerdrio realizado em 29/12/2009 pela Decon
Consultoria Administragio Empresarial ¢ Participagdes Ltda. registrado na coata contabil
" 2.2.00.00.0001. A comprovagio deve ideatificar o credor do empréstimo &
coincidéncia de data ¢ valor supride;
T-Relagio dos bens e direit do Ativo P da fiscalizada,

(..)

A resposta & intimagBo n® 2292011 ocorreu em 22/06:208 1. Nela a fiscalizada
esclarece que:

q A, %

“1- Em cumprimento 4 1* exigéneia, esclarece a Inti que & que
ampara o8 langamentos no ano de 2008 da conta 20031 “Aduntamento a Clientes™
sdo Contratos de Mitwo firmados entre as Empresas Vilaga Comercial Lids. ¢
Macovil € ial Lida, emp estas p 40 grupo dmico, cujos

sociais que P o fato ja fanm devidamente apresentados ao Se.
Auditor Fiscal da Roceita Federal Arismar José Vians,

2- Os contratos de mbiuo apresentados declaram 8 natureza da operagdo, seus
respectivos prazos ¢ demais condigdes contratuais.

3- Esclarece a Intimada que os Coatratos Sociais ¢ suas Alteeagdes jd foram
devid pi dos, sendo esta exigéneia disp da pelo Sr. Auditor Fiscal ds
Receita Federal Arismar José Viana no dia 24/05/7201 1

4. Em cumprimento & 4* exigéncia, segue em snexo ¢ CD com ¢ arquivo da conts
“Caixa” no ano-calendirio 2008,

S~ Esclarece a Notsficada que as cmprrsas Vilaga Comercial Lida., Macovil Comercial

Ltda ¢ Decon Consultoria Admi do Emp ial ¢ Participagdes Lada p
40 mesmo grupo econdmico, conl‘otmt se pode cdservar em seus tupecmus atus
. ds estas de emp farnili € cujos quad 108
estho diretamente relacionados.
6- Niw foi identificads, oo Razdo da Decon € ltoria Adning 30 Emp ial ¢

Participagdo Ltda, Conta 2.2.06.01.0001, o suprimento de numeririo realizado em
29/12/2009, conforme anexo,
7+ Esclarece por fim a notificada que os beas ¢ direito do Ativo P da

Empresa Decisdio Atcadista do ano de 2008 se encontram discriminados no Liveo h :
o M

Reyistro de Entrud f lacionado abaixo devid p do ao Sr,

Audlmr *a Receita Fedeu) Arismar José Viana.”

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001

Autenticado digitalmente em 10/03/2015 por ANTONIO BEZERRA NETO, Assinado digitalmente em 11/03/2015
por JORGE CELSO FREIRE DA SILVA, Assinado digitalmente em 10/03/2015 por ANTONIO BEZERRA NETO
Impresso em 24/03/2015 por RECEITA FEDERAL - PARA USO DO SISTEMA

Fl. 8557

DRJ/BHE
Fls. 7.973



DF CARF MF

Processo 13603.724602/2011-70

Acérddo n.° 02-39.152

Il - DO LANCAMENTO

A Decisdo Comercial Ltda, em relagdo ao anc-calenddrio de 2008, apresentou a
I\eclangdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pesson Juridlca (DIPI), indicando como
forma de tibutagiic o lucro real tr |. Para © lendario 2009 aopt;ﬂn de tributagio foi
Ivero real anual com bal de suspensdo ou redugd §oes anexas.

No sistema de controle de recolhimentos da Receita Federal do Brasil (sinal06)
foram encontrados recolhimentos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e
Contribuigdo Social sobre o Lucre Liguido (CSLL) referentes ao periodo fiscalizado,
conforme 1ela anexa.

A fiscalizada ay Declaragh de Débuos ¢ Créditos Tributdrivs Federais
(DCTF) no periodo fiscalizad purados a titulo de IRP! ¢
CSLL apcnas no ano-calendirio 200& conforme cipias anexas.

Os valores declarados pelo sujeito passivo em DCTF e os valores recolhidos foram
considerados nos val no p trabalho fiscal, que apurou as seguintes

infragdes. )

1. IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS — SUPRIMENTO DE NUMERARIOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA, ANOS-CALENDARIO 2008 ¢ 2009,

Falta de comprovagdo da origem e da efetiva entrega dos recurses contabilizados a titulo
de empréstimuos, pelo sdeio, para suprimento de caixa da empresa,

No periodo fiscalizado, 01/01/2008 & 31/1222009, foram  contabilizados
empréstimos do sécio para suprimento de caixa da empresa fiscalizada, conforme tabela
abaixo: ¥

L SN SRECEITAS OMITIDAS Suim i s <t |
,supmmo DE NUMERARIOS NAO COMPROVADOS

SOCIO EULER MARTINS COSTA -~ "¢
w77 CONTA 20395 EM 2008 .. ¥
w&ﬁrn '+ CONTA 2.2.03.03.001 EM 200977
DATA C >
02/01/72008 174 000,00
1010172008 72.600,00
31/0372008 320000 00
02/08/2008 400 000 00
02/01/2009 450.000.00
1802/2009 100.000.00 S
. bindzoos 320.000.00
.. DE042000 | 450.200.00
»»»»» 03/05/2009 250.000.00
03062009 850.000 00
02/07/2009 500.000.00
. 221072000 750.000.00
L D7ose008 L 120.000,00
2711002008 £0.000,00
031172008 300.000.00

O sujeito passivo foi intimade comprovar as opcms(‘xs acima com documentos
contdbeis que identificam os cred dos dos pela fiscalizada, em
coincidéncia de data ¢ valor, através dos l‘crmos de lnnmacslo Fiscal (TIF) n® 7482010,
10872001, 12672011, 2292011 ¢ no Termo de Inicio de Fiscalizaglo, cuja ciéncia ocorreu
em 281022011,

Pelo que se viu, rei do & solicitagdo para provagio dos autores dos
empréstimos cuja origem ndo foi possivel obter nos extratos bancidrios epresentados 20
fisco, 0 sujeite passivo, novamente nilo os identificou,

Em se tratando de suprimento de numerdrio, as provas a serem produzidas devem
atentar cumulativamente dois fatos:

1) Entrega efetiva dos recursos supridos;
2) demtificagio da origem de 1ais recursos,

Além disso, tais provas devem ser coincidentes em datas ¢ valores com os dados
langados nos registros contabeis ¢ lastreados em d emitidos por terceiros.

presungio legal de se tratarem de recursos originados da propria atividade operacional da
fiscalizada ¢ mantidos & margem da eseriniraglio.

Logo, ndo estando demonstrada a regularidade dos suprimentos, devesse aplicar a l

(..)

2-OMISSAO DE RECEITAS - SALDO CREDOR DE CAIXA

A falln de comprovagdo, por meio de documentos hdbeis e idoneos, de empréstimos
de terceiros, prov do saldo credor de caixo, auforiza a tributagio como
omissdo de receitas.
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No d ¢ do ano-calenddrio 2008, foram contabilizados valores, discriminados a
scguir, na comta Adiantamento de Clientes — (Conta 20.331), cuja comprovagio foi
solicitada através do Termo de Intimagio Fiscal n® 22972011 e reiterada pelo Termo de
[ntimagio Fiscal n® 482/2011.

20333 -VILAGA COMERCIAL LTDAZCONTA 1.1.02.03:0003

11/02/2008 140.000,00 368
02/10/2008 180.000,00 356
02/11/2008 210.000,00 358
Logo, ndo provada a do com d ¢io habil ¢ iddnea, cumpre a0
fisco a glosa dos valores listados acima € a rccumposxqso dos saldos mensais da conta
Caixa, langando os saldos cred: purados como p &0 de omissdio de receitas,

No ano-calendirio 2009 foi realizado suprimento de numerdrios pela empresa
Decon Consultoria Administragio Emp ial e Participagdio Ltda, contabilizeda na conta
contabil n® 2.2.06.01.0001, cuja comprovagio foi solicitada através do Termo de Intimagdo
n® 229/2011. A fiscalizada responder que ndo identificou o lancamento contdbil em sua

escrituragdo contdbil.

Entretanto, o langamento consta do Livro Razdo do sujeito passivo, @ seguir
reproduzido.

DEC!SAO COMFRCIAL I.TDA

25.322.86%/0001-39
220001 6001 « DECON CONSULTORIA
do inicial: 0,00
DATA COD, CONTA CONTA NG VALOR
1112200 LEGIDL000N  CALXA o 113.020.53
11127200 2200010001 DECONCONSULTORIA € 1130205
Antes de efetuad i dos val niko comprovados, uma simples

verificaglio dos saldos da conta Caixa, conta contébil 10.011 (2008) e 1.1.01.01.0001
(2009), detectou a ocorréncia de saldo credor de caixa em virios periedos entre 01/01/2008
e 317122009,

Ainda na verificagio preliminar, pela observéncia da ordem cronolégica dos
langamentos contdbeis no Livro Raziio e na Conta Caixa, confirmou-se que tms ss!dos
credores da conta Caixa nlio aconteceram em funglio da adoglio de crité @

partidas mensais na escrituragdo contabil, uma vez que os lmcamcntos contabeis tiveram a
periodicidade diaria.

Assim  Seodo, p Jeu-s¢ a posicllo da conta Caixa, onde foram
desconsiderndos {excluidos) os valores informados como adiantamento de clientes e
suprimeats de numerdrios por pessoss estranhas 40 quadro social da fiscalizads (terceires),
conforme ja expliciado no presente Termo de Verificag@o Fiscal (TVF), sendo apurado a0
final salde credor de caixa, conforme quadios abaixo,

SALDO CREDOE A

| PERIODO | SALOOCREDOR RANCAR
310108 360.583 49 360 583,49)
2646208 919.436,68 £7%.903.19)
3Lunes 106856442 12607774
3004008 0,00 6.00)
310508 0.00 0.00)
300608 0,00 000§

30T 0,00 0.0
310808 0.0 .00f
300908 1.115.080,30 46.515.83|
IU10n8 131717533

30011408 0,00
st208 1.508.255.76
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7 RECOMPOSICAO DA CONTA CATXA - 3008 e
PERIODO SALDO CREDOR SALDO CREDOR A LANCAR
) 31984532 319 845 521
29‘0" A 0.00 1,004
31309 X S 0.0
300409 0,00
310509 oﬁ 0.00]
3096109 0,00
310749 a.m.sm.oq 3.693.725.6)
30819 .00 .00

300909 0.00
Iy 0.00 0,
1011109 .00 a‘%a
311209 0.00 0.00f % /

¥

O valor de omissdo de receita devido a saldo credor de caixa foi levantado em
periodos mensus, wndo lzmwdo inicialmente o maior saldo credor do periodo. No
Cuse fu di no més de janeiro de 2008, no valor de RS
360.58 %4 4 no 2° penodo (més de feverviro de 2008) foi langado o valor de RS
578.961.19 que se refere & diferenga entre 0 maior saldo credor acumulado do perindo e o
suido credor acumulado ja langado amieriormente (RS 939.486,68 — RS 360.583,49 = RS
£78.905,19); o mesma forma de céleelo do valor a langar foram aplicadas nos periodos
subseqiientes em que foram apurados saldos eredores de caixa até dezembro de 2009,

Portanto, em conformidade com o disposto no artigo 281, inciso I do Regulamento
do Imposto de Renda (Decreto n® 3.000, de 29/03/99), & devido o langamento dos valores
correspondentes 2o saldo credor de caixa verificado apds a devida reconstituigio da coma
caixa conforme quadros demonstrativos acima.

(..)

3~ APROPRIACAO INDEVIDA DE CUSTOS

Falta de comprovagio, por meto de documentos ligbels ¢ iddneos, de operagées comerciais de
agquisicio de mercadorias e servigos escriturados comeo custo na apuragde da base de cdlewlo do
Imposto de Rendn da Pessoa Juridica.

No decorrer do periodo fiscalizado, 19012008 a 317122009, foram escrituradas
o conta Custos do sujeito passivo diversas aquisighes de mercadorias que ensejaram wma
andlise mais aprofundada em fungo de futores apontados a seguir,

Assun foram selecionadas empresas fomecedoras que periencem 30 MESINO grupo

| da fiscalizads, segundo declaragio p da a0 fisco. Neste grupo encontram-

se¢ Macowl e Vilaga,. Amda, foram selccwnados alguns outros fornecedores  cujas

transagies de valores expressivos foram quitadas em moeda comente, conforme registros

contdbeis no livro Razdo da fiscalizada. Procedimento injustificével em razdo dos valores

envolvidos, da distancia fisica enire os estabelecimentos e da possibilidade de assalios,
furtos, roubos ¢ perdas de ativos da fiscalizada.

fornecedores:
?

d ¢lio probatdria das transagdes iais com 0s seg!

(..)

2.1- DA QUALIFICACAO DA MULTA DO LANCAMENTO DE OFiC10

Falta de comprovagido das aperagies mercantis escri lax nos livroy ibeis ¢ & utilizagdo
de doc fiscais inidd. enseja a qualificacio da multa na lancaments de oficia.

Pelo exposta, ficou amplamente demonstrado que » Decisio Comercial Lida, utilizou
o expediente de escriturar em seus livros contibeis ¢ fiscais transagles comerciais que ndo
foram comprovadas. A utilizagdo deste expediente teve o intuito de aumentar o custo do

¥

periodo fiscalizado com o objetivo de impedir ou

| o conhecimento pelo fisco
federal do real vaiv: do cnédito tributério.

Assim sendo, foi emitido o Termo de Imimagdo Fiscal n® 482/2011, solicitando a &/

(...)

3) DA MULTA ISOLADA
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Auséneia de recolhimento das antecipagdes mensais do Imposte de Renda da
Pessoa Juridice (iNP1) ¢ das antecipagdes mensats da Contnbuigdo Socinl sobre o Lucro
Liquido (CSLL). enscjam a aplicagdo da multa isolada, referente 20 ano-calendénio 2009,

A panir da recomposigao dos resultados do periodo sob auditoria fiscal verificou-se
a {ahe de recolhimento das antecipagdes mensais do Imposto de Renda da Pesson Juridica
¢ da Contribuigho Social sobre o Lucro Liquido. Os valores encontram-se demaonstrados
em planilhas anexas a este Termo de Verificagio Fiscal,

O sujeito passivo fiscalizado optou pela spuragdo anual do imposto com base no
lucro real, manifestada pela entrega da Declarag@o de Imposte de Renda da Pessoa Juridica
{DIPJ) correspondente ao ano-calendirio 2009

Pela declaragio apresentada foram levantados balancetes de suspensdo e redugio
tendo em vista & apuragdo de resullados pegativos nos periodos Giscalizados

Entretanto, a partir da glosa de custos realizada pelo fisco ¢ da ocorréncia de
omissiio de receita 0 swjeito passivo ficou sujeito 2 recothimento das antecipagdes do
imposto, nos termos do Decreto o™ 3.000/99:

()

V - CONCLUSAO

Efcruou-se o langamento do Imposio de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e
Contribuiyio Social Sobre o Lucro Liguido (CSLL) em fungio dos valores de custos
glosados < da omissdo de receita apurada, conforme ji demonstrado no presente termo.

Nio foram necessirios ajusies nos saldos de prejuizos acumulados ¢ base de
ediculo negativa uma vez que a fscalizada ndo lez uso de tais créditos na apuragio dos
tr.butos envolvidos (IRPJ ¢ CSLL),

Foram gersdos autos decorrentes a titulo de Contribuicio para o Programa de
Integragio Social (PIS) e de Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social
{Cofins).

Qs autos trazem demonstrativos pormenorizando a metodologia de calculo dos
tridutos, especificando os enquadramentos legais,

(..)
11 — DA IMPUGNACAOQ,

Tendo sido dele cientificado pessoalmente em 28/12/2011, o sujeito
passivo contestou 0 langcamento em 27/01/2012, mediante o instrumento de fls. 7614/7664.
Adiante compendiam-se suas razes.

(.
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2 - DO DIREITO E DAS RAZOES PARA IMPUGNACA

Trazides & colag@o os fatos que norteiom a presente
impugnag@o, imperioso se faz. em sede de preliminares, demonstrar @
V.5.a. os nulidades existentes no Auto de Intragdo lovrado pelo Sr. Auditor
Fiscal da Receita Federal e, por suc vez, o necessidade do mesmo ser
jvigado integralmente nulo, sendo vejomos:

2.1. - PRELIMINARES ~ DA FALTA DOS REQUISITOS LEGAIS DO
AUTO DE INFRACAO

De acordoe com o artigo 10 do Decreto 70.235/1972, © Aute
de Infrag@o deve conter, obrigaloiamente, dentre oulros requisitos, a

descricdo do fato e a disposicdo legal infringida pelo Autuado.

Contudo, no Auto de Infragdo ora impugnade. o Sr. Auditor
fiscal, sem quolquer embasamento legal, desconsidera fatos e
documentos prestados pelc empresa, deciara a inidoneidade do
documentagdo e, com base em suas presungdes, arbifra valores o serem
langados e aplica multas incabiveis, tudo sem oo menos produzic uma
prova sequer que dé sustancia as suas argumentagodes absurdas,

De acordo com ¢ fermo de verificagdo fiscal elaborado
pelo Auditor Fiscal, ao relalar os folos, este declora fer a empresa
apresentado, para demonstrar ¢ regularidade dos supdmentos de
numerdrios do perfodo fiscalizado, a Declaracdo de Imposto de Renda do
socio tuler Marfing Costo e cdpia dos confratos de mutuo firmadoes com o
mesmo,

Contudo, ao apurar as infragdes supostamente cometidas
pela impugnante, o Auditor Fscal afirma ter o emprese omilido receila,
com base na falta de comprovagdo da origem e da efefiva entrega de
racursos contabilizados a titulo de empréstimos, pelo socio Euler Marting
Costa, pare suprimento do coixa da empresa.

Segundo o Auditor Fiscal, os provas @ serem produzidas pelo
contribuinte Goeam atentar cumulativamente dois fatos: | - Entrega Efetiva
dos recy, 10s upridos e; il - Identificagdo da origem de 1ais recursos.

Com base neste agrgumento, o Fisco _aduz ndeo ter sido
Qs el identificar exir ncarios g origem destes recursos. razdes
piloa . qugis simplesmente | desconsiderou toda documentacdo
presentada la_Im nante clar 0 _de | 1 do
socio e contratos de mituol declarande-g, ainda. como decumentacdo
iné |

i lquer fundament
amparo ao ato administrativo por ele praficado.

Desta forma, apds atropelar todos os principios que regem o
ate administrative, © Auditer Fiscal entdo aplica © arfige 282 do Decreto
3000/1999 [Regulamento do Imposto de Renda}, que assim determina:

E ossim, com base no disposifive legal supramencionado,
conclui o Sr. Auditor Fiscal que, “torna-se obrigatério o lancamento dos
voiores comespondentes gos suprimentos de numerdrio contfobilizados o
titulo de empréstimo de sécios sem a devida comprovacdo de sug origem
e sua efetiva enfrega como omissdo de receitas™,

Cra llmo. Julgador, a Impugnante s6 ndGo demonstrou a
orfigem dos recursos, como também o lostro destes, afravés dos
declaracdes de Imposto de Renda do sécic bem como dos coniratos de
mutuo fimados entre as partes. O simpies fato de ndo ter o Auditor Fiscal
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locolizado os movimentagdes nos exfralos bancdrios ndo significe ©
auséncio do entrega etetiva dos recursos supridos.

L " .S OU INEXISTENTES,

O mesme meio ulilizado pelo Auditor Fiscal pora juslificar o
langamento por omissGo de receitas por falta de comprovecdo da origem
€ da entrega dos recursos contabilizados a fitulo de empréstimos pelo
socio, este o tez pora justifica o langamento por omissde de receitas por
folte de comprovagdoe de emprésiimos tomados por terceiros.

Como se pode observar no relato dos tatos, o Auditor Fiscol
informa ter o Impugnaonie presiado esclorecimentos de serem as empresas
Macovil Comercicl Ltda., Decon Consultoric Administragfo Empresarial e
Parficipagdes Ltda. e Vilaga Comerciol Lida., empresas coligodos a
Decisdo Comercial Lida., inclusive apresentando contrato social de todas
as empresas, demoenstirando serem estas empresas familiores cujos quadros
societdrios estdo diretamente relacionados.

Comn efeilo, oo apurar as infragdes cometidas, o Auditor Fiscal,
novamente, dasconsidera os informagdes e os documentos apresentados
pela Impugnante, deciaro a documentagdo inidénea e, mais uma vez,
presume a omissao de receita supostamente comelida pela Impugnanie,

Como se ndo bastasse, o Sr. Auditor Fiscol cinda cutua a
Impugnonte por suposto apropriccao indevida de custos, alegando, mais
uma vez, (0N de comprovagdo, por melo de documentos hdbeis e
iddneos, oporogdes comercicis de mercadorias e servicos escriturados
come ¢usic na base de calcule do Imposto de Renda,

Neste lancamenio. de forma ginda mais banal, o Fisco
snoesmente ignorou as notas fiscais apresentadas pela empresa e

ORA ILMO. JULGADOR, QUAL SERIA O LIMITE DE VALOR E
DISTANCIA ENTRE OS ESTABELECIMENTOS QUE PODERIA SER JUSTIFICAVEL?
INDAGA-SE.

Certo & que, mais uma vez, o Sr. Auditor Fiscal se esqueceu
de constar, em seu Auto de Infrogcdo, o fundomentacdo legal deste ato,
requisitc primordial de volidode do Auto de |Infragdo, cujo
descumprimento cerfamente deve ensejar em sua nulidade, sob pena de
ferir o direito da ampla defesa da Impugnante,

£ dever do fisco que, ao laviar o Aute de infragho,
especifique quas os afos ou fatos que considera subsumidos,
respectivamente, & hipdtese de incidéncia tnbutdria e ao lipo penal
fributdrio e, evidenteamente, de comprova-los.

Nessa esteira, por veiculor norma individual que consubstancia
proposta de carGter sancionatério, o Aute de infrogde deve indicar,
MOTIVADAMENTE, quc! © comporfamento #reguior atibuide ao
confribuinte, @ em que medida ele se gjusta co fipo penal fributdrie.’

(...)
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Por todo ¢ exposto. e diante da explicila omissdo da
iindamentacdo fegal dos atos pralicados pelo Sr. Auditor Fiscal da
Feceila Federal do Brasil em Contagem/MG, deve ser ¢ presente Aulo de
wiragdo julgado nulo, por auséncia dos requisitos legais constantes no
artigo 10 do Decreto 70.235/1972, permissa venia,

2.).2. - DA VIOLAGAO AO ARNGO 9° DO DECRETO
70.235/1972

De acordo com © artigo 9° do Decreto 70.235/1972; os Autos
de InfragGo e Notificagdes de Lancamento, obrigatonamente, devem ser
distintos para cada imposto, confribuic@io cu penalidade, e dever&o ser
instruldos com todos os fermos, depoimentos, loudos e demais elementos
de prova indispensdvels & comprovagdo do ficito, conferme se pode
observar a seguir:

()

No caso em lele, além de ter o Audiler Fiscal lavrado um

tnico Auto de Infragcde para o IRPJ, CSLL, COFINS, PIS/PASEP e

penalidades, este deixou de juniar 0¢ elementos de prova indispensaveis &
cemprovagho do llicito.

Em que pese a excegdo constanie no pardgrafo 1° do
Artige *° supramencionado, a comprovacao dos llicifos dependem de
aleric1os probatdrios tolalmente diversos. As provas a serem produzidas
care wiputar a impugnante o omissdo de receitas sdo totalmente
oifmranies das provas que devem ser produzidas para s& comprovar a
apropriagao indevida de custos. Desta forma, nao hd tundamentos tegais
Gue justificam o ato do Auditor Fiscal de lavrar um Gnico Auto de Infragéo,
mesmo nao tenda o mesma produzido sequer uma prova para sustentor
os langamentos efetuades confra a Impugnenie.

Compulsando o Termo de Verificag@o Fiscal e o Auto de
Infracdo. pode-se cbservar claramenie que ¢ Unico elemenio
considerado pelo Auditor Fiscal para descaracterizar as operacoes
financeiras realizadas pela Impugnante foram as operagoes bancdrias, e
nada mais.

Desta forma, antes de concluir que as notas fiscels de
oquisicao de produtos adquiridos peta Impugnante junto a fomecedores,
como Vilaga, Macavil, Direta Gerdis, Distribuidora de Cereais Damaceno,
Sudoeste Atacadista, Caramuru Alimenios, denfre oufras, se fratam de
notas inidéneas (notos frias), este deveria ter o cuidado de produzir provas
de que se tratam de empresas inidénecs e criminosas. Tal prove €
indispensavel para que o Audifor Fiscal possa ao menos levantar indicios
de que o decumentacdo apresentada pela Impugnante é de fafo
inidénea, motivando assim seu ato adminisirativo de lang¢amento.

Conforme acima exposto, a lei exige que ¢ procedimento fiscal de
auvluacdo traga os elementos formadores da conwicgdo do respectivo
agenle, os quais, por sua vez, devem ser sustentados por documentos
probatdrios ou métedos de avoliogdo empiicos, o que afasta por
completo a ulilizagdo de suposigdes e indicios infundadoes, como ocorrido
no presente auto de infragdo.

Ora. o fisco deve fundomentar as alegogdes e ndo
simplesmente imputar os fatos de qualquer maneira, transferindo para o
contribuinte © dnus de provar sua inocéncia,

Com efeito, nenhum documento ou informagdo
comprobaténia foi apresentada pelo §r. Auditor Fiscal, nem sequer um
depoiments Lo algum representante dos fomecedores capoz de produzir
aiguma prova da inidoneidade dos ansagdes. foto este que viola
frontciinenia o disposto no arfigo 9° do Decreto 70.235/1972, justificando-
@, s uma vez, a declaragao de nulidade do presente auta de
| [eis [ N
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2.1.3. - DA ILEGALIDADE E VIOLAGAO DE PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS BRASILEIROS — DA NULIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO PRATICADO

De acorde com a Conslituic@o da Republico de 1988, o
administragdo poblica e seus atos sde informadaos por diversos principios
gerais, dentre eles os principios da moraiidade, legalidade, da motivagdo,
da fermalidade, da finalidade, dentre cutios.

Tais  principios  encontram-se  presentes em  diversos
disposifives legais da Carta Magna. dentre os quais, pede-se citar o artigo
37, abaixo reproduzido:

()

Desta forma, esta claro como o sof de estio a fotal nulidade
do Auto de InfrogGo cra guemeado, por ndo estarem presentes os
requisitos legais do Auto de Infragdo, e pelo ato adminisirativo praticade
pelo Auditor Fiscal estar eivado de iregulandades, ao ferir diversos
principios inerentes & administragdo pubiica, razdes pelos quais deve ser
considerado nulo de plenc direito.

Deslarte, além das questoes acima apresentadas, que por si
6 sdo suficientes para se declorar a nulidade do presente aulo de
infragdo, passa-se a maléria de mérito, em relagdo a gual melhor sorle
ndo possui a impugnada.

2.2 - DO MERITO

2.2.1. - DA ALEGADA OMISSAO DE RECEITAS - SUPRIMENTO
DE NUMERARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA

De ocordo com o Auditor Fiscal da Receita Federal em
contagem/MG, este apurcu a omissGo de receitas por parte do
Impugnante, por ndio ter esta comprovado a origem e o efetiva entrega
dos recursos contabiizados a titulo de empréstimos, pelo sécio, parc
suprimento de caixo do empresa.

Segundo o Auditor Fiscal, a Impugnante ndo teric comprovado o
efetivo recebimento, a titulo de empréstimos realizados pelo Sécio Euler
martins Costa, os seguintes valores:

(..)

Em face de ais alegagdes, a Impugnante solicitou ¢ elaboragdo de

um Laudo Técnico Contabil, para comprovar a origem de tais numerarios.

Conforme se pode observar no cludido laudo. cuja via orginal
sague em anexo [doc. 02}, restou-se devidamente demonsirada a origem
destes nuri=iofos. De acordo com os peritos, alravés da andlise das
Deciare Se: de Imposto de Renda do $&cio citado pela fiscalizagdo, foi
constulaar que o maesmo dispunha de recursos para realizar empréstimos
3 impognante, declaragdes estas cujos copias instruem o referido faudo.

Além disso, foi identificade pelos peritos equivocos cometicdos pelo
“sco em seu relatdrio fiscal, visto que o Auditor Fiscal se confradiz acerca
da ideniificagdo ou ndGo dos credores dos empréstimos identificados na
contabilidade da impugnante. O fundamento da infragdo que acoretou
o langomenio fiscal cinge-se na auséncia de identificagdo dos credores
do empréstimo, conforme se pode observar a seguir:

(...)
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Conforme se pode observar no oludido laudo, cujo via criginal
segue em onexe [doc, 02}, restou-se devidamente demonsirada a origem
destes nuri=ilos. De acordo com os peritos, alravés da andlise das
Declare, he: de Imposto de Renda do $écio citado pela fiscalizagdo, foi
conslLinas que o mesmo dispunha de recursos para realizar empréstimos
3 Imp gnonte, declaragdes estas cujas copios instruem o referido laudo.

Além disso, foi identificado pelos perdios equivocos comefidos pelo
“sco em seu relaidrio fiscal, visto que o Auditor Fiscal se confradiz acerca
da identificagdo ou ndo dos credores dos empréstimos identificados na
contabilidade da Impugnante. O fundamento da infragdo que acomretou
o langomento fiscal cinge-se na auséncia de identificacdo dos credores
do empréstimo, conforme se pode cbservar a seguir:

()

Com efeito, meigrado o fisco afirme desconhecer a origem dos
empréstimos, na propria planitha constante na fi. 05 do Termo de
Vernficagdo Fiscal, este descreve o nome do credaor de tais emprédstimos, o
Sécio Euler Martins Costa.

Da mesma sorte, ficou devidamente comprovado, ofravés do
Laudo Pericial Contdbil, que os recursos foram realmente disponibilizades
pelo sécio Euler, fato este devidomente evidenciado pelas Declaragdes
de Impostc de Renda deste, bem como nos livies contdbeis da
Impugnente, cujas copios tamibém instruem o loudo pericial.

Mesmo se o fisco fivesse comprovado gque os empréstimos ndo
teriom sideo reafizados pelo sécic da Impugnante, ¢ S Auditor Fiscal
apurcu os valores sem nenhuma técnica da evolugdo.

Observa-se no Laudo Pericial Contdoil que, com base nos livios
conidbels da Impugnante e Declarag&o de Imposto de Renda do sécio, o
valor da swpoosta omissGo de receitas, caso constatada, devera
corespoide: ao maior saldo do periodo analisado, conforme se pode
obser r rio: planitha a seguir:

s
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Pag. 12 do Laudo Pericial Contdd,

A planiha acima demonsira cabalimente que. caso a
fiscalizagdo procedesse o apuragdo da omissdo de receitas observando a
evolugdo dos saldos, o valor do omissdo de receitas seric totalimente
diverso daquele apontedo pelo fisco. De acorde com o Laudo Pericial
Contdbil, o valor da suposta omissdo deveria corresponder oo maior saido
encontrado, no montante de R$3.001.000.00 em 03/11/2009. Enfreianto,
considerando © saldo de aberturc em 02/01/2008 no valor de
R$1.051.000,00, faz-se necessdrio deduzir este montante, iotclizando, assim,
o montante de R$1.950.000,00, & ndo o valor de R$5.416.000,00, como foz
crer o Fisco.

Ressalta os peritos que no propro auto de infrogdo, em
relagdo ¢ infragdo “SALDC CREDOR DE CAIXA", o procedimento técnico
acima expos o de se considerar apenas © maior valor de soldo, €
observadn coanto Gs maltiplas ocoméncias de saldo credor deteciadas,
confifiands ser esta a metodotogio cometo a ser aplicada na cpuragao
destes valores.
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Acrescenta qinda os peritas que, quando é page um
‘mpréstimo e fornecido oulro, a orgem deste estd no pagamento
realizado, pelo que falece a infragcde neste particular. Dal o lbgica de se
considerar como omissde de receitas © maior valor de saldo da conta
empréstimos  disponibilizados  pelo  sdcio, caso  fosse  elelivamente
comprovada esta omisséo de receita, o que de fato, ndo ocorreu.

No que diz respeilc ao saldo iniciadl da conta de
empréstimes  em joneko de 2008, no volor de R$1.051.000,00, foi
certificado pelos peritos a comprovagdo da crigem destes recursos, fendo
em vista que as Decloragdes de Imposto de Renda do sdcio, de periodos
j& homologados pelo fisco, consta a existéncia de saldos superiores a este,
desde a Decleragdo de Imposto de Renda do ano de 2005.

Em que pese o equivoco cometido pelo Fisco ao apurar a
suposta omissdo, ficov demonstrade que o saldo de R$3.001,000,00, foi
alcancado devido ¢ um empréstimo de RS 800.000,00 concedido pelo
sécio no dia 03/11/2009 com pagamento pela empresa no dia 30/11/2009,
ou seja, na mesma competéncia mensal. Assim, além de ndo haver
omissdo de receitas pelo fato das origens dos recursos estarem
comprovadas, no caso dos RS 800.000,00 temos que, para fins ibutdrios,

ndo pode ser considerado como omissdo, visto _que a_entrega e

Excivido os R$ 800.000.00 da apuragdo. o maior saldo
encontrodo passe a ser de RY 2.321.000.00 em setembro/2009. Entreianto,
ao analisar os langamentos. constatou-se que em setembre & outubro
lambém ocoreram empréstimos e pagamentos corespondentes ao
mesmo més, rechegande qualquer possibilidade de considerarmos os
saidos destes meses como omissdo de receita. Para concluir o andlise,

apresenta entdo os peritos o Decloragdo de Imposto de Renda do séeio,
cujo saldo de empréstimao realizado @ Impetrante tolaliza © montante de
R$2.201.00C ! [2Gg. 13 do Loudo Pericial Contabil),

Desta forma, conclui os peritos, no elaboragdo do Laudo
Pardci: Contdbil, que ¢ origem dos recursos na conta empréstimos, no
nerodo fiscalizado, foi devidaomente comprovaodo pela Impugnante
vds das Decloragdes de Imposto de Renda do sécio Euler,
Heciaragdes esios iddneas, contudo desconsideradas pelo Fisco.

Com relagt@o & entrega efetiva dos recursos supridos, foi
devidamente identificado no livro razde do impugnante a disponibilizacdo
de recursos em dinheiro. que ndo foram movimentados através de conta
bancéric.

oy i -~ iy 4_9
me&mﬂ.tww que gproximadamente
&0% do fatyramento das suos lojas se da em espécie, Tais informocoes
foram_devidamente apuradas pelos peritos gue identificaram Ioios da
impuanante cujo feturomento gira em torme de R$120 milhdes/cno, o que
leva a concluit que aproximadamente R$70 mithdes anuais s80 recebidos
em espécie, ou R$S 8 mihdes por més,

Com bose nestes dados. ndo sobejam dividas de que
grandes quantfidades de recurses financeiros em espécie ficam disponivels
no cofre da tescuraria da Impugnante e, como o sdcio exerce suas
atividades profissionais na propria empresa, ele também pode guardar
seUs recursos em cofre préprio no seu escritdrio, ou até mesmo custodiados
no cofre da empresa.

Nesse sentido, os proprios peritos afirmam que o importante,
pora atender os requisitos da fiscalzagdo, € verificar os registros destas
fansagdes, © que se dd na contabiidode da impugnante e nas
declaragdes de imposto de renda do sécio. Questionar estes regisiros
demanda fundamentos contdbeis sdlidos. o que ndo foi realizado pela
fiscolizagdo, pelo que ela ndo pode simplesmente se basear em opinibes
e suposicdes como ficou evidenciade no relatério fiscal.

A auséncic de fransogdes bancdrias ndo pode,
unicamente, ser fundamento para se aplicar R$27 mihdes de langamento
fiscal. Se o impugnante dispde de procedimentos de segurangs porg
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movimentar @ guardar recursos financeiros, sejam estes até mesmo dos
sécios, e tombém pela préptic necessidode do negdcio, ndo hd
dispositivo oG que a impega de fazé-lo.

Como se pode observar, Emérnito Julgador, as conclusdes
am cwe chegoram os especidlistos, opds analisarem foda @
ocrmentagdo opresentada pela Impugnonte o fisco, bem como do
i de Infrogto laviado pelo Auditor Fiscal, somente vem o comoborar
om o5 argumentos de defesa @ exaustivamenie expostos pela
impugnante athures.

Desta forma, esclarecida e comprovada a origem e a
efetiva entrega dos recursos contabilizados a titulo de empréstimos pelo
socio Euler Martins Costa, para fins de suprimento de caixa da empresa,
deve ser o referido langamento julgado improcedente, bem como as
respectivas penalidades aplicadas em face de tal autuagdo.

222 - DA ALEGADA OMISSAO DE RECEITAS - SALDO
CREDOR DE CAIXA

Alega o Fisco ter a Impugnante deixada de comprovar, por meio de
documenios hdabels e iddneos, empréstimes ltomados de tercelros,
provocando saldo credor de caixa, jusfificando a tibutagGo como
omissdo de receitas, empréstimos estes descritos nas planihas abaixo
colacionadas:

TOTAL

23 333 - Vlfrga Comer

Dty

13/0272008
02/ 1072008 190.000.00 356
/112008 210.000.C0 336

Pag. 7 do Terme de Verticagdo Fiscal,

SUPHIMENTD DE NUMERARION - TERCERGS = 208
 Baedlsbe Comevcin birin s
ISR ainu001-

1 EREAE ML - Dieon Catititady
Soldg twicin g
Dot LM Caina
e | ) 15} 1302052
| 000 | i | € | 13028 |
Pag. 7 do Termo de Yerificogo Fscal.

Com eteito, no préprio Termo de Verificogdo Fiscal (5.03), ©
Auditor Fiscal deciara ter o Impugnante, em cumprimento & infimagdo n®,
22972011, através do qual solicitou, dentre outras coisas. a apresentagdo
de documentogdo comprobatdnic dos iangamentos efetuados na conta
confabil n® 20031 -~ Adiantamento de Clientes. ESCLARECIDO QUE A
DOCUMENTACAO QUE AMPARA OS LANCAMENTOS NO ANO DE 2008 DA
CONTA 20031 “ADIANTAMENTO DE CLIENTES" SAQ CONTRATOS DE MUTUO
FIRMADOS ENTRE AS EMPRESAS VILACA COMERCIAL LTDA. E MACOVIL
COMERCIAL LTDA., EMPRESAS ESTAS PERTENCENTES AO GRUPO
ECONOMICO, CUJOS CONTRATOS SOCIAIS QUE COMPROVAM O FATO JA
FORAM DEVIDAMENTE APRESENTADOS AO SR. AUDITOR FISCAL.

No andlise efetuada peles peritos {pdg. 18 do Laudo Pericial
Contabil]. estes constatarom o existéncia de operacdes de motuo cujos
contratos foram devidomente apresentados pora « fiscalizagdo, contratos
estes entregues & fiscaolizagdo. Com efeito, estes identificaram um
equivoco formal do contador da Impugnante, que confabilizou alguns
empréstimos como adiantamentio de clientes, muito embora a esséncia
da operagdo, noladamente, foi de empréstimo. Falo é que tal equivoco
ndo frouxe nenhum prejuize ao Fisco, ndo devendo a impugnante ser
penalizada, até mesmo dionte de tantos outros equivocos cometidos peio
Sr. Auditor Fiscal go lovrar o presente Auto de Infragdo.
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Com relagac ao suprimento de numerdrio efetuado no ano
de 2009. referente oo emprésiimo efefuodo pela Decon Consultoria
Adminisrag@o Empresarial e Parficipag@o Lida. empresa fambeéem
pertencente co mesmao grupo econdmico, descrito no segundo quadro
acima exposto, ficou devidamente confimmado o langamenio da entrada
do recurso ne conta caixa e. em contrapariida, a assungae de obrigagdo
registrado no possivo.

Deve-se fnsar que, no case da Decon, alega © Fisco que, ao
solicitar a « o srovogdo do suprimento de numerérios através do Temrmo
de Infiragio 229/2011, a Impugnonte tera respondido ndo ter
identiii ado o longamento contdbil em sua escrituragdo. Com efeito, no
refer ' Termo de Intimagdo Fiscal fol questionado © empréstimo
noicardo a data 29/12/2009 como efetiva date da operagdo, enqguanto
ae g dato correta, conforme prépria planitha do Fisco, foi 31/12/2009. Dai

1 razdo de ndo ter o Impugnante locatizado esla operagao em resposta
ao referido termo de difigéncio, fato utilizado pelo fisco comao justificativa
paora glosar a operagao.

Todavia, mesmo mediante o opresentacde da
documentaco comprobatdria e das informagdes necessarias para
justificaram os empréstimos realizados por terceiros, o Fisco mais uma vez
interpretou ser esta documentacaoe iniddnea, autuando a impugnante sob
o argumento de ter esta omitido receitas com o intuito de sonegor
imposto.

Assim como no que se refere aos empréstimos efetuados
pelo sécio, tais fotos forom analisados pelos peritos, que chegaram &
canclusdo que esta apuragdo. atém de ser fegal, estd com equivocos
matedais e formais que conkribuiram para majorar indevidamenle o
loncamento fiscal.

Como muito bem colocado pelos peritos, a operacdo de
mituo € um recurso muito utilizado no meic empresarial, momente no que
diz respeito s empresas coligados. Este procedimenio € vfilizado para
atender emergéncics no dic o dia das empresas quando O3 recursos
contabels financeiros sdo insuficientes pora © pagomento de
ceterminadas operagdes, como saldrios, formecedores, elc.

Tal procedimento enconfra previsao legal no capifvlo Vi,
sacho t do Codigo Civil Brasileiro (iei 10.506/2002), conforme se pode
cbservar a seguir:

()

Como se pode observar, o lei ndo exige nenhuma
iormalidade especial para a redlizacdo de um controto de mudtuo, se
fratando, pols, de confrate n@o solene. Para fazer prova de sua existéncia,
basia se opresentar na forma  escrita, conforme foi devidamente
apresentade ao Fisco durante o procedimento de fiscalizagdo.

QO segundo requisito para a formogdo do mutuo, € a
enfrega efetiva do dinheiro objelc do empréstimo. Antes disso. inexiste
contrato e, consequentemente, nenhuma obrigagdo se pode imputar as
paortes, mesmo que ja fimado algum instrumentoc. Como se trata de
conirato real; openas a partir da entrega do dinheiro co mutudric exsurge
o vinculo.?

Com efeite, nos langamentos contdbeis no livio rozdo,
devidomente apresentados pela Impugnanie, estde devidamente
regisirados os langamentes de déblto ‘e crédito, conforme se pode
observar no Laudo Pericial em anexo (pag. 17/28].

Demonstrade a ongemn dos recursos através dos confratos
de muituos, celebrados enfre os empresas do mesmao grupo emprasarial,
bem coma a efetiva enfrega do dinheiro, através da escrifuracdo contdbil
da Impugnante, ndo ha de se falar em “omissGo de receitas por faita de
comprovacae, por meio de documentos hdbeis e jdéneos, de
empréstimos fomados por ferceiras”, conforme alegado pelo Fsco para
justificar seu ato administrative de:langor fributo por suposta omissdo de
receifa.

Measmo que o confribuinte fivesse aglde confra a lel. & o
Auditor Fiscal fivesse mofivagdo para auluer a Impugnante sob ©
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argumento de ter esta omifido receitas através do langamenio de valores
na conta Adiantamento de Clientes, © que de fato ndo ocomreu, ficou
comprovacis, cfravés da pericia realizada, que a recomposicdo da conia
caixa e’stuc o pelo Fisco, nas planithas de fi. 8 do Termo de Verificagao
fisco!. tste com equivoces que interferem diretaomente na apuragdo fiscal
dos i dos credoras a serem langados.

A fitule de exemplo, o perito ufiizou as fransagdes
sfetuadas com a empresa Vilnga Comercial Lida., em que, no exercicio
de 2008, realizou as seguinies operagées a débito de caixa:

02008 150 060.00 50
021312000 210.000.00 356
YOTAL 440,200,600

Péa. 11 do Lavudo Pericial Contéabil,

Foi constalado aue, no livro razdo, constam os langamentos
acima a débito de caixa, como consta também o langamento a crédito,
ocorido no dia 31/12/2008, no valor de R$140.000,00, cu seja, quitando
Integralmente a cbrigagao assumida no dia 11/02/2008.

Conclui o pericia qgue, cosc fosse efefivamente
comprovada a inexisténcio desics operagdes, a recompasicdo dos saldos
teria de contemplar também este langamento a crédito de ceixa, o que
interfere diretamente na apuragdo fiscal dos saldos credores de caixa
ocoridos apds este lancamento, ou seja, apds o dia 31/12/2008.

Comn efeito, apés a referida data, © Fisco apresenta o
seguintes saldos credores de caixa;

0
o b R A LANCAR
31/43/3008 | 1.500,155,70 193,08,64

)

31/01/2002 31984532 315.885,32
! i 4.018.570,99 340872557

Pog. 12 do Laudo Percial Contabll,

Com base no quadro acima, pode-se constotar que o
langamento o crédito de R$140.000,00 impacta diretamente no suposto
saldo cred * . urado no dia 31/12/2008, no qual esta consignado o saldo
credor ¢ » R: ' 91.080,43, Glosando o langamento a crédito de R$140.000,00
neste Yiu, o saldo credor a langor reduz para R$51.080,43, e ndo
RS$1% 1 180,43, conforme afirma o Fisco.

Com relagdo co saldo credor do dia 01/07/2009, ficou
onstatado um langamento atipiceo pela sua "grandicsidade”, pois ndc
guarda qualguer relacdo com as glosas efetuadas. Trata-se do saldo
credor apurado em 01/07/200%, no montante de R$4.018.570.99, conforme
se pode observar na pag. 08 do Termo de Verificogdo Fiscal @ pag. 21 do
Laudo Pericial Contabil.

Indagam os peritos como as glosas efetuadas pelo Fsco
poderam ter acarretado um saldo credor de R$4.018.570.99, sendo que
as soma das glosas efetucdas fotalizam o montante de R$1.653.020,52.
sendo R$1.000.000.00 de fransagdes com o Macovil, R$540.000.00 com a
Viloga e R$113.020.52 com a Decon, conforme plenitha apresentada pelo
fisco na pag. 07 do Termo de Verificagdo Fiscal e pelos peritos na pdg. 22
do Laudo Pericial Coniabit,

Ao investigar o ocorrido, os peritos concluiram ter o fisco
cometido um equivoco na interpretacdo de sua propria apuragdo, pois ©
saldo credor de R$4.018.570.99 NAO REPRESENTA O SALDO FINAL DO DIA
01/07/2009, E SIM O SALDO INTERMEDIARIO DESTE DIA. SEGUNDO OS
PERITOS, O FISCO ESTA APURANDO SALDO CREDOR NO “MEIO" DO DIA,
ANTES DO PROCESSAMENTO DE TODA A MOVIMENTACAO CONTABIL,
conforme devidamente comprovado na pag. 23 do Laudo Pericial.

O eguivoco comelide pelo Fisco majerou subsienciaimenie
o lkengamento fiscal, pois esiabelece uma base fribulavel de mais de 4
mihdes, acrescido de multlas e juros. Com efeifo, ndo ha qualquer
justificativa ou tundamento pare ¢ apuregdo de saldos credores de caxa
sem o processomento de fodas os movimentagdes do dia.
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Os peritos iniciaram o andlise dos coixas credores a partir do
dia em que ccorreu o langamento deste montante, em deconéncia da
discrepancia deste valor em relacdo os glosos efetuados. Com efeito, o
mesmo equivoco foi verficade no dia 02/01/2009. contorme se pode
abservar no Laudo Pericial.

Por lodo o exposto, € patente a regularidade das
operagbes de cimpréstimos obtidos pele Impugnante, POR EMPRESAS DO
MESMC CRUPO, COM A DEVIDA DOCUMENTACAD COMPROBATORIA E
COM # ZFLIIVA COMPROVAGAO DA ENTREGA DOS BENS.

Ore limo. Julgador, conforme j& foi exaustivamente
coonstrado, DECISAO COMERCIAL, MACOVIL COMERCIAL, VILAGA
!OMERCIAL E DECON CONSULTORIA, SAO TODAS EMPRESAS PERTENCENTES
A UMA UNICA FAMILIA, CUJO SOCIO MAJORITARIO E O PATRIARCA EULER
MARTINS COSTA, Este possui um escritorio central de onde administra todas
as empresas, onde concenlra fodo o dinheiro ¢ de onde realiza as
transagoes. Desta forma, qual outra comprovagdo deveria a Impugnante
apresentar para provar a circulagdo do dinheiro, sendo que este estd todo
concentrado no mesmo local? Indaga-se.

Exigir que todas as operagdes realizadas pela impugnante
tenha lostro em exiratos bancdrios, além de nde ter nenhuma légica, fere
de morte todos os principios constitucionais j& expostos althures, sendo um
ato administrativo absurdamente ilegal e que deve ser rechagado por
vS.a.

DESTA FORMA, FAZ-SE NECESSARIO QUE O LANGAMENTO
EFETUADO PELO AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM CONTAGEM/MG,
SOB A ALEGACAO DE TER A IMPUGNANTE OMITIDO RECEITAS POR MEIO DE
SIMULAGAO DE EMPRESTIMOS TOMADOS POR TERCEIROS, SEJA JULGADO
IMPROCEDENTE, COM A DEVIDA ANULAGCAO DO CREDITO TRIBUTARIO, BEM
COMO DAS PENALIDADES APLICADAS CONTRA A IMPUGNANTE EM RAZAO
DO MESMO, PERMISSA VENIA.

2.2.3. - DA ALEGADA APROPRIACAO INDEVIDA DE CUSTOS

De tcdas os presungdes e conclusdes @ que se chegou o
Fisco ao lavrar o presente Auta de Infragdo, ora guerreado, esta é a mais
temerdria. A grosso modo. acusa o Auditar Fiscal de ter a Impugnante
adaquirido, junto & uma série de fomecedores. notas fias, com o Unico
objetive de majerar o custo da Impugnanie, com o intuito de pagar
menos iibutes @ contibuicdes incidentes sobre o faturamento.

Oro Imo. Julgador, malgrado o Auditor Fiscal ndo fenha
exposto no relato dos fatos constante no Termo de Verificagdo Fiscal, este
declara, j& no fundomentagdo da autuagdo por suposto apropriacdo
indevidu de custos, ter o Impugnante apresentado diversas Notas Fiscais
de ogu g de produtos junto aos formecedores elencados pelo mesmo,
Juan 2jam;

o o

20,456 Butie ASmivid 5A

90,185 Corwernru Aitmentes Lids

© 228 Datributdies Sugergin s i
0815 Wilga Comertial Lida

03,569 Fhasireil Comers i

1224 Direnss Gardis Dutiidadars Je Afmentos

2127 DEdtidon o Corais Damascens Ll §
22633 Atadio Centra Su de Cermsis Ui i

CONTRSORMECEDORES 203 &

Comaoasitll o Faenecedor
2101010156 1 Sunge Alimentas S/4

2100000378 | Sewta Bowrinba ind. Cow Exg. € imp. Lt
210101 0821 | Waca Comero Ltdn

2101010732 i Quitivios Ampies Lida

2100001350 | D048 Distouidirn Si

2101 9% A0EI 1 Macowt! Comeecisi ida

2101013585 | Sudoaste Alecadisia Lia, {
2.1 0155 9995 { Commrci de Almectoy Fantes Grande Lide {

Em que pese toda a documentagdo apresentada,
demonsirando a idoneidade das operagdes comerciais, o fisco mais uma
vez autuou a impugnante, classificondo-as da seguinie forma:
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Com bose nestas conclusdes, o Fisco entdo glosa os
supostos  custos  indevidomente  escriturados, conforme  planihas
apresentadas na pag. 16 do Termo de Verificagao Fiscal, cujo reprodugdo
segue abaqixo:

()

Apurado estes valores, o fisco enido recalcula todos os fributos &
contibuicdes incidentes sobre o resultado do periodo, desconsiderando ©s
custos supramencionados, acrescido de mwulta e penalidades que
entende serem devidas.

Com efeilc, em pericia realzoda pelos especialistas no assunto,
foram analisadas as fransagoes efetuadas com cada fomecedor indicado
pelo fisco, comprovando, a efetiva exisiéncie e regularidade dos
operagdes. bem como a improcedéncia das giosas efetuadas pelo 8.
Auditor Fiscal,

Transcrevendo © leor do Laudo Pericial [pag. 31 em diante}, possa-
s&, primeircmente, a pontuar © que vem a ser umae fransagdo comercial,
contorme exposto o sequir:

(..)

Para comprovar as conclusdes alcangadas pslos Peritos €,
partindo do principio que o Fisco baseou a maior parte de suas conclusdes
com base em suposta inidoneidade das fransagoes comercials dos
pagomentos realizados em dinheiro, @ melodologic ulilizada para
contrapor estes argumentos foram fundamentadas em:

1) Comprovagao da movimentagae dos estogues fisicos
através de fichas de sstogue fornecidas pelo contribuinte
fiscalizado e!

2) Verficagcdo da existéncia de Impedimento legal scbre a
reclizagdo de transagdes em numerdro expressivo, como
citado pele Fsco, nas pdgs. 09 e 12 do Termo de
Varficacao Fiscal,

Com relagdo ao tem 2, maolgrado j& tenha a impugnante:

demonstrado exaustivamente a llegalidade do ato praficado pelo Fisco,
ao desconsiderar de plane qualguer fansagde comercial cujo
pagamenio ndo tenha se dado por melo de transagdo bancaria, ferindo
fronialmente os principics da legalidade e da ampla defesa, bem como a

auséncia da mofivagcdo, requisito primordial de vdlidade do aio
administrativo, os peritos chegaram & seguinte conclusdo:

“De ontemdo, cfimo que ndo se pode questionar
pagamentos em dinheiro com base em opinides sobre os
riscos aluais de seguronga poblica. Ora, como j&
destacado no capilule que aborda as fransa¢des com ©
sécio Euler, o contribuinte fiscalizado, pela natureza do seu
romo de ofividade, transaciona grandes quoantias em
dinheiro, 0 que ¢ leva o tomar os medidas cabiveis de
seguranca. Aiidgs, como os lojas do confibuinte possuem
tesourarias com cofres, nada impede o guarda de vulluosos
recursos, inclusive a cusiédia destes pora ouviras empresas
do mesmo grupo”.{pag. 33 do Laudo Pericial Contdabil).

Ressalia-se que os fransagdes mals significantes apontadas
pelo Fsco forom realizadas entre as empresas Macovil Comercial e Vilaga
Comercial. Nesse sentido, ndo & demais repisar serem estas empresos do
mesmo grupo emprasarial, coligodas da Impugnante, cujo socio
majoritdrio é ¢ Sr. Euler Marting Costa, conforme se pode observar nas
copics dos contratos sociais apresentadas, cujos quadros societérios sGo
os seguintes:
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MACOVIL COMERCIAL LTDA.
QUOTISTA QUOTAS
EULER MARTINS COSTA 99%
. isécio edminisirador} o
EULER MARTINS COSTA JUNIOR o 1%
VILACA COMERCIAL LTDA.
[ _QUOTISTA_ QUOTAS
DECON Consuitoric 99% !
__Rep. Legal : Euler Martins Costa i
EULER MARTINS COSTA JUNIOR 1% o
J& © Decon Consulloria Administragdo Empresariol e
Parlicipagdes Lida., sécia majeritéric da Vilage Comercial, possui ©
seguinte composicao societaria:

DECON CONSULTORIA LTDA.
~__ ‘aUOTISTA QUOTAS
SULTR MARTINS COSTA 25%
| isécio administrador)
HEIVA RODRIGUES VILAGA COSTA 25%
_ [esposa de Euler Martins Costa)
Anderson Vilaca Costa 12.5%
{filno de Euler Marlins Costa)
Valéria Vilaga Costa Bax 12.5%
[filha de Euler Martins Costa)
Leonardo Vilaga Costa 12,5%
(filho de Euler Martins Costa) ==
Euler Martins Costa Junior 125%
{filho de Euler Martins Costa)

Como se pcde cbservar no Termo de VerificagGo Fiscal
[pag.12}, o Fisco autua a Impugnante sob © argumenio de que os
fransagoes. efetuadas com as coligadas, Macovil e Vilage, leream sido
reaglizadas com pagamento a vista de valores expressivos, falo este
inconcebivel nos dias atuais.

Ora limo Julgador, ndo ha de se levantar qualquer suspeita
acerca das fransagoes realizadas a vista cujo pagamento se deu em
espécie, sobre o argumenio da existéncia de risco de se iransportar
tamanhas quantidades de dinheiro, sendo que todo o capital se enconira
concentrado nas mdos de uma Gnica familia, para ndo se dizer de uma
Unica pessoa, que concenira a adminisiragcdo de seus negécios em seu
escritério cenfral.

No que diz respeito as movimentagoes de estoque. os
peritos demonsiraram cabalmente a efetiva reclizagGo dos fransagdes,
visto que o Impugnante ndo so deu entrado dos produtos em seu estoque,
como também vendeu estes produtos, oferecendo os receitas daoi
advindas para hibutacdo. tibutos estes @ devidamente recolhidos,
conforme se pode obiservar no Lauda Pencial Coniébil em anexo (pdg. 34
e seguintes}, cuja sintese segue abaixo:

a) SELETA E BOAZINHA IND, COM. EXP. E IMP. LTDA.®

Mo pag. 10 do Termo de Verificag@o Fiscal, o Auditor Fiscal
afirma < ote oricamente ter o Impugnante comprovado os fransagées
com ol Fscais @ pagamentos efetuados afravés de instituigdes
finaricciras,
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b) DISTRIBUIDORA SUPERGIRO LTDA.?

De acordo com a fl. 11 do Termo de Verficagdo Fiscal. o
Fisco considero parcioimente as transagdes efetuadas com a fomecedora
Distribuidora Supergiro, desconsiderande, no entanto, duas notas fiscais
por nto ter sido apresentado quaiquer documento financeiro que
comprovasse © pagamento das mesmas, quais sejam:

Dt Emindn w % VYot

180012008 se8p10 2340000

2ABAR/I068 544333 133.000,00
TOTAL LA 0000

Todavia, afravés da ondlise da documentacdo pelos
peritos, foi identificado comprovante de pagamento de Noto Fiscal
588240, juntamente com o documento fiscal. Mencionado pagamenio se
deu clravés de banco Safra, cujo boleto se encontra devidamente
autenficado, comprovando o pagamento do mesmo perante g instituicto
financeira {vide 11.36/37 do Laudo Pericial e cbdpia dos documentos que ©
instruem|.

. No que diz respeito & segunda nola fiscal [NF 594383}, aduz
o fisco ndo ter a empresa fornecedore cumprido o exigéncia legal de
destacar o caenhoto que comprova a enfrega da mercadorna para anexd-
o ao talondric de notos fiscols emitidas.

Contudo, raessaltam os peritos que a auséncia de destague do
canhoto de Nota Fiscal ndo pode ser considerada como fundamento das
glosas, viste 4. o pode se tratar de mera falha administrativa. Indaga ainda
o0s peritc: de quem seria a obrigagdo pelo destague do canhoto da neta
fiscal. 3onci que o propric fisco responde a esta pergunta na folha 11 do
Termc e Verificacdo Fiscal:

... a empresg fornecedora ndo cumpriv a exigéncia legal
de destacar o canhoto que comprova a entrega da
mercadoria pora onexd-lo ao lalondrio de notas fiscois
emitidas",

Desta forma, afimam os peritos. com sobriedade, nao
considerar tecnicamente comprovada uma operacdo Inidénea pela
simples auséncia de destaque do canhoto da Nota Fiscal pelo formecedor.
Assim, devido ao comprovante de pagamento apresentado em relagdo a
NF 588240 e também pela auséncia de fundamentos. técnicos para glosa
da NF 594383, nao hda de se falar em glosa dos custos referentes ao
formecedor “DISTRIBUIDORA SUPERGIRO LTDA™.

c) VILACA COMERCIAL LTDA.'0

Conforme j@ mencionado anteriormente, o Fisco glosa
valores destes fomecedores alegando a inidoneidade das fransagées
comerciais nos pagamentos reclizados em dinheiro.

Desta forma, apura os perifos ter o Fisco consideraodo dois
tatos: © primeiro de se tratar de transagéo com empresa coligadao. e a
segunda de serem o5 valores “expressivos * pagos & vista, ndgoe havendo
qualquer andlise contébil da fransagdo comercial entre ds empresas. A
constatag@o de inidoneidade € dada apenas por ter sido a transagéo
reclizada enlre empresas de mesmo grupo € o pagamento fer sido
reclizado em espécie.

Com efeito, airovés da andlise do Laudo Pericial ficou
evidente demonstrada o idoneidode das transacdes entre as empresas,
que, por amostragem, demonstrou ¢ mevimentagdo contabil promovida
pela impugnante, operagdo esta envolvendo a neta fiscal n® 168133,

De acordo com a pericia, refedda operagdo envolvendo a
nota fiscol dc aquisic@o acima descrita foi devidamente registrada no
contabii 'ads {conta 2.1.01.01.082! - Vikngo Comercial Lida e LRE n®.18,
Folho 7). 2 no controle de estoque da impugnante, conforme se pode
obse: or nas imagens dos registros constantes no pdg. 38/39 do Loudo
Cancial, bem como na documentagdo j& devidamenta acosiada nesie
CIA

Malgrado tenha a Impugnante realizado os langamentos
previstos na legisiagso, tal tato ndo é reconhecido pelo Auditor Fiscal, que
procede com a glosa dos valores.
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Posto isso, passa entdo os peritos a demonstrar, alravés do
confrole de estoque, as enfradas e saidas dos produtos listados na Nota
Fiscal giosada pela fiscalizacdo, provando a entrada e a saida destes
produios, conforme se pode observar nas telas apresentadas nas pags.
40/42 do Lauda Pericial Contébil,

DESTACA ENTAO OS PERITOS, TER A IMPUGNANTE
APRESENTADO O “REGISTRO DE CONTROLES DE ESTOQUES" QUE
COMPROVAM A MOVIMENTAGAO DAS MERCADORIAS CONSIGNADAS NAS
NOTAS FISCAIS CUJAS TRANSAGOES FORAM CLASSIFICADAS COMO
INIDONEAS PELO FISCO. AFIRMA ENTAO OS PERITOS QUE, SE A IMPUGNANTE
COMPROVA A MOVIMENTACAO DO ESTOQUE, DETALHANDO AS SAIDAS
CORRESPONDENTES AS ENTRADAS QUE FORAM GLOSADAS, TEM-SE QUE FOI
OFERECIDO A TRIBUTACAO RECEITAS DECORRENTES DE NOTAS FISCAIS
CUJAS OPERACOES, PELA INTERPRETACAO DO AUTO DE INFRACAO, NAO
EXISTIRAM.

Desta forma, afirmam os peritos ser o confrole de astoque
prova Irefutavel da existéncia das fransagdes comercials com o©
fomecedor em tela, que foram indevidamente glosadas pelo fisco, pols,
caso contrdrio, o fisco nGo deveria proceder somente com o glosa das
entrados, como também das saldos demonshadas nos conholes de
esfoqgues, saidas estas QUE, INCLUSIVE, FORAM OFERECIDAS A TRIBUTACAD.

Ora llmo. Julgador, come muitc bem arglido pelos peritos, se a
Impugnante oferecev @ iributccGo as saidos dos mercadorics
consignadas nas Notas Fiscais glosadaos, o resultado da fiscalizagde em

relagdo 4 infroche estudade no presente capilulo ndo sena de crédilos
tributdrios faverdveis ao contiibuinte? Indaga-se.

Conci -se, pois, que o confrole de estogue, © regisiro de entradas e
saldes o o pagomento, aindo gue em espécie, provam o fransagdo
conmcial enfre a Impugnante e o fornecedor que, ressalia-se mais uma

8z, @ empresa perfencente oo mesmo grupo econdmico do impugnante,
vintiande definifivamente a adlegagdo do fisco de apropriaogdo indevida
‘e custos.

Por todo o exposto, é patente o abuso de poder cometido pelo Fisco
ao presumir que a Impugnante, bem como seus fornecedores, praticaram
crime de fraude contra o erdrio, ao Autuar a empresa sob o argumento de
ter esta obtido documentagdo fiscal inidénea e manipulado sua
escrituragdo contdbil, por julgar ser inapropriado o pagamento realizado
em espécie, em razdo dos valores envolvidos, sem nenhum supeddaneo
legal que ampare o ato administrativo praticado.

d) MACOVIL COMERCIAL LTDA."

Semelhante go case narado acima, no que se refere oo
fornecedor Vilaga Comercial Lida., o Fisco glosa volores dos custos de
aquisigde dos produics deste fornecedor, por terem sido esias aquisicdeas
quitadas em espécie. Mais uma vez, o Auditor Fiscal baseia o maior parte
de suas_conclusdes sobre g inidoneidade das ransqeoes comercias nos
pegamentos reaizados em dinheiro, o _gue ndo e, frise-se, provo de
inidoneidode, momente por se lrafar de empresa do mesme qrupo
economice, conforme id demonstrado athures.

igualmente, alega o fisco ndo ter o fornecedor destacado o
canhotos de entrega das mercaderias, ndo tendo sido citado ©
ransportador, que poderia ser uma forma de comprovar a raalizagdo das
transag Ses comercials.

Para demonstrar o ideneidode da operagdo. os peritos
entdo selecionam ¢ cpercgdo realizada por meic da mesma nota fiscal
ulilizada pelo fisco como amostragem (NF n®, 9587).

Foi constatadoe que, no dic 27/01/2009. o Impugnante
adquiriu do fornecedor diversos produtos através da NF 9587, no valor total
de R$44.1.4, ! operacdo esto registrodo na confabilidade {conta
2.1.01.01 ?48° - Macovil Comercial Lida, e LRE n® 18, Folha 27} € nos
confraling (o estoque da empresa, conforme se pode abservar nas telas
coloconadas ne Laudo Pericial Contdbil [pags. 44/45) e na
oo mientagdo que o instrui.
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Com o intuito de demonstrar o efeliva entrega das
mercadorias fransacionadas entra a Impugnante e o fornecedor Macovil
Comercial Lida., apresenta os peritos, alravés das imagens do “Registro de
Conlrole da Produgae e do Estoque” disponibilzados pela Impugnante
[pags. 46/48 do Loudo Pericial), usando como amostra a NF 9587
analisada e glosada pele fisco, evidenciando que a enfrega das
mercadorias de fato ocoreram, demonstrande a idoneidade das
transagoes.

Assim como nas operagdes realizadas com a Vilaga Comercial
Ltda., temos gue as saidas que corespondem &s entradas glosados, foram
devidomente oferecidas & fributagdo. Desta forma, ndo sobejam dividas,
pois, gue o confrole de estoque é prova ineguivoca da existéncio dos
transagoes comerciaiss com o fomeceder em fela, indevidamente
glosadas peto fisco.

Caso contrrio, o fisco ndo deveria proceder somente com
a glosa das entradas, mas também das saidas demonsiradas nos controles
de estoques. Neste caso, considerando que as saidas das mercadorias nas
notas fiscais glosadas forom fributodos, o resultado da fiscalizagGo em
relagao @ intragao seria de opuragdo de crédito tributdrio favoravel a
Impugnante, fato este que nae ocorreu.

Conclui-se, mais uma vez, que o controle de estoque, o
regisiro de entradas e saldas e o pagamento, ainda que em espécie,
provam a fransag¢do comercial entre a Impugriante e o formecedor que,
ressalfa-se mais uma vez, & também empresa perfencente ao mesmo
grupo econdmice da Impuanante, afastando definifivamente a alegacao
do fisco de apropriagdo indevida de custos.

Por tode o exposto, esté claro como a luz do sol o llegalidade do
ato administrative praticado pelo Fisco ao presumir que a Impugnante,
bem como seus fornecedores, praticaram crime de fraude contra o erdrio,

«o Autuar a empresa sob o argumento de fer obtido documentagdo fiscal
iniddnea e manipulado sua escrituragdoe contabil, por juigar, mais uma
vez, ser inGi o oriado o pagamento realizado em espécie, em razdo dos
valores ¢nve vdos, sem nenhum embaosomento juridico que ampare © ato
praticaclo.

©) COMERCIO DE ALIMENTOS FONTE GRANDE LTDA.'?

Q Fisco se rashinge em alegar, sem maiores detalhes, ndo
& a Impugnonie apresentado documentos comprobotérios das
fransagées comerciais com o formecedor acima, mofivos suficientes para
ustificar @ glosa dos custos de todas as operagdes realizadas ne periodo
fiscalizado,

Com efeito, foi identificado pelos peritos, afravés da ondlise
da contabilizagho dos valores referentes & Nota Fiscal 1033, no valor de
R$71.794,50, tratar-se de caso andlogo aos estudados anteriormente, se
diterenciondo apenas pela ndc manifestacdo do fisco quanto qos
aspectos gue estdo estruturadas as glosas dos custes das transagdes que
anvolveram a Impugnante e ¢ referido fornaecedor.

Desta forma, através da andlise do Livio Razdo. do Livro de
Regisiro de Entradas € do Registro de Controle de Produgao e do Estoque.
cujas telas foram colacionadas ac laudo [pag. 50/51), ficou devidamente
comprovada @ movimentagde daos mercadorias consignadas nas notas
fiscais cujas fransagdes foram classificadas como inidonecs pelo fisco.

Assim como nos casos anteriores, ficou demonskrada a
movimentagdo do estogue detathondo as saidas que comespondem &s
enfradas giosadas pelo fisco, saidas estas oferecidas & tibutagdo. Nesse
sentido, o proprio controle de estoque é prove inequivoca da existéncia
das transagdes comerciols realizadas com o referido fomecedor.
Entendimento diverse levara a fiscaliracdo a um resullado de apuragdo
de crédito fributaro em favor da iImpugnante, em face da tibutagae da
soida destas mercadorias.

f) SUDOESTE COMERCIAL ATACADISTA LTDA.?

“duz o Fisce ter a iImpugnante comprovade o existéncia
das ope agaas com o referido fomecedor através da apresentagdo de

Noter Hicuir @ duplicatas conlra apresentagdo, ou seja. com vencimento
& visi
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) Alega entdo o Auditor Fiscal que as  duplicatos
opresentados sao de valores superiores a R$20.000,00 (vinte mil raais),
axistindo aindo duplicata de valor superior a R$50.000,00 (cingUenta mil
reqis).

Assim, conclui o Fisco ser estas operagdes & vista inviaveis,
por diversos aspecios jG fratados no Termo de Verificacao Fiscal, ou seja;
em rozdo dos valores envolvidos, da distncia fisica enitre os
estabelecimentos e da possibiidade de assaltos, furtos, roubos e perdas
de afivos da Impugnante.

Desta forma, com base em suas crengas pessoais, e sem
qualquer respaldo legal que mofive seu ato adminisirative, julga toda a
documentagdo apresentada como inidonea, taxa a Impugnante e o
fornecedor de criminosos, e glosa os custos de lodas as operagoes
realizadas com o referido for dor no periodo fiscalizado,

Assim como a Impugnante, os peritos desconhecem a
exisiéncic de algum impedimentio legal que vede a reglizaggo de
pogamentos em espécie, bem como de alguma nome que estipule
fimites para as fransagdes comerciais enfre fomecedores e clientes, ou
mesmo que obrigue a Impugnante a realizar todos os pagamentos dea seus
fornecedaores exclusivamente otravés de agenles financeires,

Desta forma, dianie de um documenio fiscal devidamente
expedido, cujo langomento contdbll se deu adequadomente e
identificada a movimentagao do estoque desfas mercadorias, nGo ha de
se questionar a ideneidade destes documentos € da operagdo.

Destarte, demonstram mgis uma vez os perifos, afravés da
analise da Nota Fiscal 912, a regulandade do fransagao, conforme se
pode observar nos guadros apresentados nas paginas 53/54 do Loudo

Pericial Contdbil. De ocordo com referido loudo, o operacdo foi
devidemente regisrada no Livio Roz&o, no Livro de Regisiro de Enfradas e
Registro de .c: ole da Produgdo e do Estoque.

identifica entGo os peritos. mais uma vez, ¢ repetido

aauiv -0 cometido pelo Fisco, no que tange &s giosas dos custos

rateionies ao referido fomecedor. A comprovocde da movimeniacao dos

marcadorias consignadas nas Notas Fiscais, cujos transacdes foram

lassificodas como iniddneas, se dé alravés do Regisho de Confrole de

estoques da empresa, @ se estende as soidas corespondentes as entradas
glosadas, SAIDAS ESTAS OFERECIDAS A TRIBUTACAO.

Questiona-se entao, mais uma vez 0o Fisco, se esias saidas
devidamente hibutadas, cujo custo da entrado tenha sido glosade pelo
Auditor, ndo geraram crédito tibutdrio em favor da impetronte.,

Por todo © exposto, & com base nos procedimentos de
contabilizagdo do operagae, no conltrele de estoque, registro de entradas
e saidos e o pagaomenio, ainda que em moeda corente, conclui os
peritos estar devidomente comprovada a transagdo comercial realizada
entre o impetranie e o referido fornecedor, alastando-se definilivamente
o alegogdo do fisco de ter a impugnante se aproveitodo de custos
iniddneos, conforme consta no Auto de Infraco, ora rechagado.

g) CARAMURU ALIMENTOS LTDA. 14

Afirmna © Fisco na pdg. 14 do Termo de Verificacdo Fiscal
nao ter o impugnante apresentado documentos comprobatbriios das
transagdes efetuadas com o fermecedor listodo acima.

Com efeito. na mesma documentacao disponibilizada ao
Fisco, @ analisada pelos Peritos, estes identificaram diversos comprovanies
de pagomenlo emitidos contendo inclusive autenticagdo mechnica e
extrato de recebimentos e cobrangas do fornecedor que foram realizadas
via instituigao financeira.

A titvio de exemplo, traz o pericio cépic da Nota Fiscal
256467 (pag. 56 do Lloudo Periciall documento este devidamente
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verificado pela Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, cujo
Fisco realizou @ glosa do vaior pago em quitagcdo da mesma. Com efeito,
através de L simples andlise do documento, pode-se verficar que o
valor do Noia Fiscal, ne montante de R$81.863.26, foi devidamenie
identii-act no “Extrato de Consulla e Cobranga” da fornecedorg,
conicne lela epresentada ne pdag. 56 do Laude Pericial,

J& nos registros contdbeis da empresa. pode-se identificar ©
sagamento da referida Nola Fiscal no dia 03/03/2008, conforme
indicagdo ne Livio Razdo & caixa.

Em um segundo exemplo, apresenta ento os peritos ¢
Nota Fiscal n®. 267188 [pag. 58/59 do Loudo Periciall, no volor de
R$47.545,22, cujo comprovante de pagamento a acompanha, COM A
DEVIDA AUTENTICACAQ MECANICA, COMPROVANDOC O EFETIVO
PAGAMENTO DA MESMA JUNTO A INSTITUICAO FINANCEIRA.

Desta forma, conclul ¢ pericia que s operagdes comerciais
realizadas entre a Impugnante & o referido fornecedor estao em
consendncia com os preceitos legais, afastondo-se mois uma ver o
suspeita de inidoneidade dos documentos e das transagdes reglizadas
entre o DecisGo Comercial @ Caramuru Aimentos Lida.

Somente o fitulo de informogdo, fratase o Caramuru
Alimentos da principal empresa de capital nacional no processamento de
s0ja, _milho, girassol @ canola, sendo tituiar de renomadas marcas, come
SINHA e VITAE. Além do processamento de grdos, produz diversos
produtos, como derivados de miho, azeites, Oleos, pipoces de
microondas, maicnese & produtos naturais ¢ bose de soja. Ressalta-se
ginda os grandes investimentos desta empresa na infre-esirutura do pais.
para fins de logistica de movimentagdoe de produtes do "complexo seja”,
com vultuosos investimentos no porto de Santes/SP, em ferrovios e no
hidrovia Paranaibo-Tieté-Parang .

Com base neste histdrico, fica evidente a injustica cometida
peio Fisco Federal, ao taxar empresas gue contribuem todos os dias para ©
desenvolvimento do pais, que recothem milhdes aos cofres publices. de
empresas iniddéneas, que merecem fer suas portas fechadas e seus sécios

condenados por cime conlra © erdrio, conforme litercimente fez o S,
Auditor Fiscal oo lavrer o presente aviuagde e enviar uma representacac
criminal ag v stério Publico.

Com efeito, & certo que tfais injusticas serdo reconhecidas
nor «ile llustre Julgodor que, em face de fcdo o exposto, irg juigar ©
ceionie Auto de Infragdo integralmente improcedente, devendo o
ncamente tributdrio efetuado confra a Impugnante ser imediatomente
anulado, concessa venio.

2.24. - DA APUCACAO DE MULTA ISOLADA E MULTA DE
OFiCIO

Em face de fodas as presungoes manifestamente llegais
efetuadas pelo Fisco, este enldo aplica muila de langomento de oficio,
aglegando que o folto de comprovacdo das operagdes mercantis
escrituradas nos livios contdbeis e o ulilizacdo de documentos fiscais
inidénecs enseja o quadlificagdo da mulla no lang¢amento de oficio,
conforme pag. 16 e seguintes do Termo de Verificagdo Fiscal.

Afirma mais uma vez o Auditor Fscal, categoricamente, tar
ficado amplamente demonsirado gque a Impugnante utiiizou o expediente
de escrilurar em seus livros contdbeis e fiscais, transagdes comerciais que
ndio foram comprovadas, com o intuito de aumentar o custo do periodo
fiscalizade para impedir ou retardar © conhecimento pelo fisco federal do
real valor do crédito fributdno.

Em seguida, fundamenia seu ato no artigo 44, inciso I, da
Lel 9.430/96. no qual, PROVADO O EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE, impde-se o
aplicagde da mulia qualificada nos cases de langomento de oficio,
EQUIVALENTE A 150% DO VALOR APURADO. Com efeito. come j& foi
exaustivamente demonsirado, O FISCO NAO PRODUZIU SEQUER UMA
PROVA CAPAZ DE DEMONSTRAR NEM MESMO O MERO INDICIO DE TER A
IMPUGNANTE AGIDO COM O INTUITO DE FRAUDE, AFASTANDO-SE A
APLICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SUPRACITADO.
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Por outro lade, a Impugnante, ao efetuar ¢ diligéncia que
caberic ao St Auditor Fiscal, produziv provas incontestdveis da
regularidode das operacass e da improcedéncia de todos ¢s orgumentos
uliizados pelo fisco para lovrar ¢ Avto de infragdo ora guereado,

conforme se pode observar no Laude Pericial Contdbid em anexo e toda

documentacdo comprooatdria que o instrui.

No que se refere & multa isolada, ressalta os peritos que, na
hipéteie rnivito remota de se comprovar alguma infragdo cometida pela
mou_ante. a cobranga de muita isolada por folta de reccihimento
fhes o da antecipacao do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPY,
vamr como da Confribuicho Social sobre Lucro Liguido - CSLL por
sstimativa {arl. 2 e 30 do lei 9.430/1996) ndo s&o exigiveis. pois versam
sobre o desatendimento de mera obrigagdo acessdria apurada opds ©
encerramento do ano-calendario, sem repercuss&o na orbita do tributo.
Iss0 porque deveria prevalecer apenas o imposto efetivamente apurado
com base no lucro real, isso se nde tiver sido apurado prejuizo no ano

calendario.

Cutro aspecio levade em consideracio pelos peritos € o
enceramento do pericdo de apuragdo do IRPJ e da CSLL. Tem-se que a
exigéncia de recolhimentos por estimativa deixa de ter sua eficdcia, uma
vez que prevalece a exigéncia do imposto efelivamente devido apurado,
com base no lucro real, em decioragde de rendimentos opraseniada
ternpestivamente, revelando-se improcedente de multa sobre eventuais

diferengas.

Este inclusive € o entendimento dos Conselhos de

Contribuintes, conforme se pode observar a seguir:

(..)

3. DOS PEDIDOS
S posifis, requer a impugnante que se digne V.5.0. em:

1} Acolher as preliminares que demonstram a nulidade do
Aulo de infragcdo, por estar esle eivado de vicios €
legalidades, extinguindo-se o crédito fribuldrio langado
confra a Impefrante. nos termos do arligo 53 da fei
9.784/1999.

2]

Caso supsrada as preliminores arglidos, que  seja
julgado integralmente improcedente o Aufo de
infragdo lovrado contre a Impugnante, em face da
total regularidade de suas operagdes comerciais,
conforme exaustivamente demonstrade na presente
impugnagao.

3) Caso o presente Aulo de infragdo ndo seja julgade
infegralmente improcedente, © que se admite
somente a fitulo de argumentagto e em atengdo
ao principio do evenluadlidode, que sejo entdo
refificado os cdiculos efetuados pelo Fsco, sanando-se
o0s equivocos devidamente demonstrados na presente
IMpPuUgnagao.

4) Uma vez reconhecida a nulidade do Auvto de Infragdo,
oU mesmo sua improcedéncia, que seja anuloda o
Representagdo Criminal efefuada pelo Fisco contra os
sdeios da Impugnante.,

5] Caso eventucimente sejo mantida a autuogdo, o que &
inadmissivel, que seja entdo extraida a cobranga do
muita isofado cumulada com a multa de oficio.

Por fim, protesta a Impugnante pela produgdo de todos os
meios de prova em direitc admitidos, mormente prova documental e
pericial, tendc em visia a auséncic de provas produzidas pelo fisco e o

velume de documentos a serem analiscdos para se efetuar uma andlise
mais profunda dos fates alegados no Auto de Infragdo.
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E relatorio.

A DRJ MANTEVE EM PARTE os langamentos, RECORRENDO DE OFICIO
da parte CANCELADA, nos termos das ementas abaixo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ Ano-calendario: 2007, 2008 PRESUNGCOES
LEGAIS RELATIVAS. OMISSAO DE RECEITAS.

Na legislacdo fiscal, as presungdes legais relativas de omisséo de
receitas, como todas, tém um efeito proprio: elas invertem o énus
da prova, deixando-o sob responsabilidade exclusiva do
contribuinte autuado.

SUPRIMENTO DE NUMERARIO.

A legislacdo fiscal considera como omissdo de receitas 0s
suprimentos de caixa, quando ndo for comprovada a origem nem
a efetiva entrega dos recursos.

Em se tratando de suprimentos de numeréario, as provas a serem
produzidas devem atestar cumulativamente dois fatos, quais
sejam, a efetiva entrega e a origem dos respectivos recursos.
Além disso, tais provas devem ser coincidentes em datas e
valores com os dados lancados nos registros contabeis e
lastreadas em documentos habeis e iddneos emitidos por
terceiros.

SALDO CREDOR DE CAIXA.

A lei autoriza a presuncdo de omissdo de receitas, quando
verificado o saldo credor de caixa.

CUSTOS INDEDUTIVEIS.

A legislacdo fiscal exige que a determinacdo do lucro real ndo
pode prescindir de documentacdo habil e idénea que confira ao
registro contébil a garantia minima dos seus efeitos tributarios.

Os custos ou despesas operacionais somente serdo dedutiveis na
apuracdo do lucro real, desde que efetivos e se atendidas as
condicBes gerais de dedutibilidade estabelecidas em lei, como
necessidade, normalidade e comprovacdo por documentacdo habil
e idonea.

ACERTOS NA BASE TRIBUTAVEL.

Verificadas irregularidades no levantamento das bases de célculo
tributadas, a exigéncia deve ser refeita.

MULTA PROPORCIONAL E EXIGIDA ISOLADAMENTE.

Verificada a falta de pagamento da contribuigdo por estimativa,
apos o término do ano-calendario, o lancamento abrangerd a
multa de oficio sobre os valores devidos por estimativa e ndo
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recolhidos; e a contribuicdo apurada em 31 de dezembro, caso

nao recolhida, acrescida de multa de oficio.

A lei estabelece que, nos lancamentos de oficio, serd aplicada
multa exigida isoladamente, no percentual de 50%, sobre os
valores devidos, e ndo recolhidos, a titulo das estimativas
mensais, estando o contribuinte sujeito a apuracédo do lucro real
anual, ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de
calculo negativa da CSLL, no ano-calendario correspondente.

MULTA DE OFICIO. QUALIFICADA A multa de oficio sera
qualificada, quando restar devidamente caracterizado em
procedimento fiscal, o evidente intuito de fraude, nos termos da
lei.

TRIBUTAC}AO REFLEXA.

O valor da receita omitida sera considerado na determinacdo da
base de célculo para o lancamento da CSLL, da COFINS e do
PIS/PASEP.

A glosa de custo também repercute na exigéncia da CSLL.

Por decorréncia, 0 mesmo procedimento adotado em relacdo ao
langamento principal estende-se aos reflexos.

No caso, a DRJ deu provimento parcial em relacdo a erro de fato cometido pelo
autuante em relacédo a perfeita técnica de formagdo do maior saldo credor no periodo.

Irresignada com a decisdo de primeira instancia, a interessada interpds recursos
voluntéarios a este CARF, reiterando todos os pontos trazidos anteriormente na impugnacao,
aduzindo em sintese que:

Repete todas as consideracGes expressas em fase impugnatdria e ligadas a
nulidade do feito.

Em relacdo a infragdo ligada a omissdo de receitas (suprimento de numerario):

- que a simples auséncia de prova da transferéncia do numerario ndo pode em
momento algum servir de fundamento para descaracterizar 0 matuo celebrado pelas partes
contratantes. Ndo ha exigéncia legal neste sentido, posto que o objeto mais comum em seu
ramo é o dinheiro.

- além de licito o objeto contratado (empréstimo em dinheiro), as partes foram
devidamente representadas na forma de seus estatutos sociais, e o instrumento particular atende
todas as prescricdes legais, estando portanto devidamente revestidos das formalidades legais
exigidas pela legislagdo civil (Lei n® 10406/2002), que rege os negocios juridicos celebrados
entre particulares, ndo havendo razdes para a sua descaracterizacao.]

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Antonio Bezerra Neto

Os recursos preenchem os requisitos de admissibilidade.

Entre outras infrac@es, a contribuinte foi autuada por GLOSA DE CUSTOS.

E-sta resolugdo se restringira a esse item da autuacdo. Apesar de ter apresentado
0 meu vcto em outro sentido, fui convencido pelo colegiado baixar o feito em diligéncia para
colher dados relevantes que subsidiardo o voto dos demais conselheiros.

A DRJ resumiu bem a referida infracéo:

O valor de omisséo de receita devido a saldo credor de caixa foi levantado em
periodos mensais, sendo lancado inicialmente o maior saldo credor do periodo. No
presente caso foi detectado primeiramente no més de janeiro de 2008, no valor de R$
360.583,49; ja no 20 periodo (més de fevereiro de 2008) foi lancado o valor de R$
578.903,19 que se refere a diferenca entre 0 maior saldo credor acumulado do periodo e
o0 saldo credor acumulado ja langado anteriormente (R$ 939.486,68 - R$ 360.583,49 =
R$ 578.903,19); a mesma forma de célculo do valor a lancar foram aplicadas nos
periodos subseqiientes em que foram apurados saldos credores de caixa até dezembro
de 2009

Em sintese, segundo o relato da Fiscalizacéo, tratam-se de opera¢Ges comerciais
inexistentes, supostamente realizadas mediante pagamentos a vista, em espécie ou
moeda corrente, de valores vultosos ou expressivos, 0 que seria inconcebivel nos dias
hoje, consideradas ainda outras peculiaridades como a distancia fisica entre os
estabelecimentos e possibilidades de roubos e assaltos. Mais ainda, foram apontadas
outras irregularidades como a ndo apresentacdo dos canhotos de entrega das
mercadorias e a falta de indicagéo do transportador.

A defesa, contudo, combateu as constatacGes fiscais defendendo que as
operacbes foram  acobertadas por notas fiscais e  lancamentos contabeis
correspondentes e seguiram o tramite normal que as envolve, a saber: (a) emissdo da
nota fiscal pelo vendedor; (b) recep¢do e entrada das mercadorias no estoque do
comprador; e (c) pagamento, pelo comprador, nos termos ajustados e contratados em
cada operagé&o.

O Impugnante apresentou argumentos contréarios as glosas de custo para cada
fornecedor e sustentou ainda que ndo se pode questionar pagamentos em dinheiro e
reforcou sua alegacéo que pela natureza do seu ramo de atividade transaciona grandes
quantias em dinheiro, o que leva a tomar as medidas cabiveis de seguranca,
possuindo em seus estabelecimentos tesourarias ou cofres, o que possibilita a
guarda de wvultosos recursos, inclusive a custodia destes para outras empresas do
mesmo grupo. Foram também apresentados registros de controle da producdo e do
estoque.

Afora os fornecedores em que a Recorrente ndo apresentou absolutamente
nenhum documento como prova, a fiscalizagcdo enumerou uma série de indicios, segundo ela,
convergentes que demonstrariam que aqueles custos ndo existiram, imputando inclusive dolo
para efeito de qualificacdo da multa:

- Falta de comprovagdo dos pagamentos atraves de operagdo bancéria em
operacdes de valores vultosos;

-‘Pagamentosa fornecedores sempre a vista e em espécie;
31



Processo 13603.724602/2011-70 DRJ/BHE
Ac6rdéo n.° 02-39.152 - . Fls. 7.995
- OperagGes com empresas ligadas;

- Falta de comprovacéo da entrega da mercadoria

- N&o apresentacdo de outros documentos que pudessem corroborar com a
existéncia ou efetividade dos custos.

A dificuldade para o julgamento é a seguinte. Para os Conselheiros que
analisaram essa infracdo como um todo, ou seja, levando em conta todos esses indicios acima
referidos de forima global e convergente, os dados do processo sdo ja seriam suficientes para
sua decisao, porem aqueles que analisaram cada um dos fornecedores de forma estanque, as
operacoes simplesmente com fornecedores com pagamento a vista e em espécie e de empresa

igada, por si sos, por exemplo, ndo teriam o condao de estabelecer a inequivocidade daquela
maieria de fato. Por outro lado, para esses ainda faltaria informacéo relevante para a tomada de
cecisdo, inclusive para a analise da qualificacdo da multa, que se traduziria em baixar o
processo em diligéncia para :

- Identificar por fornecedor, (apenas para aqueles que a DRJ ainda ndo exonerou
totalmente), aqueles que possuem pelo menos a documentacao bésica (nota fiscal ou fatura) e
fazer sobre esse universo a circularizacao nesses fornecedores para identificar efetivamente a
inexisténcia dos custos..

- Se for o caso, apresentar suas consideragdes, inclusive para se opor as
assertivas da Recorrente em fase recursal ou mesmo intimar o contribuinte a apresentar novas
informacdes e esclarecimentos que entender pertinentes a solucdo da lide.

- caso a verificacdo acima se mostrar, a seu juizo, ja favoravel ao Recorrente,
apurar o crédito tributario remanescente.

Ao fim, elaborar relatério conclusivo das verificacdes efetuadas, Entregar cdpia
do relatério a interessada e conceder prazo de 30 (trinta) dias para que ela se pronuncie sobre
as suas conclusdes, apds o que, o processo devera retornar a este CARF para prosseguimento
do julgamento.

(assinado digitalmente)

Antonio Bezerra Neto- Relator.
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