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PRUDENCIAL SERVICOS  AUXILIARES DE
TRANSPORTE AEREO LTDA.

DRJ/BELO HORIZONTE/MG

PROCESSO  ADMINISTRATIVO  FISCAL. RECURSO.
COMPETENCIA DE JULGAMENTO. Declinio de competéncia
em favor do Primeiro Conselho de Contribuintes por competir a esse
julgar os recursos sobre a aplicagdo da legislagio do IRRF, quando
se tratar de exigéncia de crédito tributdrio decorrente de inexatiddo
de valores declarados por meio de DCTF.

DECLINADA A COMPETENCIA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, declinar da competéncia do julgamento
do recurso em favor do Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Lo NI KW O
J DO AMARAL MARCONDES A DO

Presi e

ERCIA ENAﬁiiﬁO D'AMORIM

Relatora

Formalizado em: 1 e DEZ 2005'

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de
Moraes Chieregatto, Corintho Oliveira Machado, Daniele Strohmeyer Gomes, Paulo
Roberto Cucco Antunes e Luis Alberto Pinheiro Gomes e Alcoforado (Suplente).
Ausentes os Conselheiros Paulo Affonseca de Barros Faria Junior € Luis Antonio
Flora. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional Ana Lucia Gatto de

Oliveira,
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RELATORIO

A empresa acima identificada recorre a este Conselho de
Contribuintes, de decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Belo Horizonte/MG.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio componente da decisdo
recorrida, constante de fls.46/47, que transcrevo, a seguir:

“Trata-se de Auto de Infracdo emitido pela DRF-Delegacia da
Receita Federal em Sete Lagoas-MG contra o contribuinte acima identificado ,
decorrente da constatacdo de inconsisténcias em sua DCTF apresentada ao Terceiro
Trimestre de 1998, no importe de R$ 21.711,39.

2. Segundo o Termo de Descricio dos Fatos, a fl. 14, a
Fiscaliza¢do apurou:

e Falta de recolhimento ou pagamento do principal, declaragdo
inexata, considerando os valores vinculados ao IRRF declarados
d 5%semana de outubro; 1% e 49 semanas de novembro ¢ 1¢9e 3¢
semanas de dezembro de 1998. Esta omissdo ocasionou o
langamento do tributo, além de juros de mora e multa de oficio;

e Recolhimento a destempo ao IRRF declarado a 4° semana de
agosto/1998, resultando no langamento da multa isolada/multa
de oficio .

2.1 O enquadramento legal reporta-se aos arts. 43,45 e 160 da Lei
n®5.172, de 25 de Outubro de 1966 — CTN; aos arts. 43, 44 e 61 da Lei n®9.430, de
27 de dezembro de 1996; ao art. 1°da Lei n°® 9249, de 26 de dezembro de 1995, art .
103 do Decreto lei n°® 5844, de 23 de setembro de 1943; art. 8° do Decreto lei 1736,
de 1979; art. 7°da Lei n° 7713, de 22 de dezembro de 1988, art. 83 da Lei n° 8981,
de 20 de janeiro de 1995; e art. 6°da Lei n® 9064, de 20 de junho de 1995.

3. Notificada do langamento em julho/2003 (fl. 37), a empresa
autuada apresenta impugnag¢do aos 06 de agosto deste mesmo ano, constante as fls.
0! a 03, onde, em sintese argumenta:

o Parte do crédito tributdrio encontra-se extinto via compensagdo
através do processo 10680.010203/98-42, nos termos da
legislacdo vigente;

e Informagdo incorreta quanto ao periodo de apuragdo ac IRRF
declarado a 4° semana de agosto de 1998; afirma que o
recolhimento foi tempestivo, apresentando extrato bancario ~
para comprovar a alegagdo. @'
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4. Para instrugdo do processo, apresenta ainda a copia dos
seguintes documentos:

- Alterag¢do Contratual;

- Recibo de protocolizagdo do processo de compensagao;
- DARF recolhido e extrato do Banco Real;

- Pdginas do Livre Diario n® 05;

5. Considerando a impugnacdo apresentada, aliada aos
documentos anexados ao processo, e ainda seguindo orientagdo da Nota Técnica
Conjunta Corat/Cofis/Cosit n° 32, de 19 de fevereiro de 2002, a DRF/Sete Lagoas
efetua REVISAQ DE LANCAMENTO, cancelando parcialmente o crédito tributdrio
lan¢ado.

Diante desta revisdo, passamos a andlise do pleito, considerando a
lide somente acerca do Crédito Tributdrio mantido.”

O pleito foi indeferido por unanimidade de votos, no julgamento de
primeira instincia, nos termos do acérdio DRJ/BHE ~* 5.708, pe 30/03/2004 (fls.
45/48), proferida pelos membros da 3* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Belo Horizonte/MG.

A recortente interpds recurso voluntario as fls. 54/56 e documentos
as fls. 57/67 para encaminhamento ao Primeiro Conselho de Contribuintes.

O processo foi encaminhado a este Terceiro Conselho de
Contribuintes através de despacho a fl. 70.

O processo foi distribuido a esta Conselheira em 12/09/05,
numerado até a fl.71 (Gltima), que trata do trimite dos autos no ambito deste
Conselho. ~

E o relatério. @?
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VOTO

Conselheira Mércia Helena Trajano D'Amorim, Relatora

A interessada acima identificada recorre da decisdo proferida pela
DRJ em Belo Horizonte/MG, que julgou procedente o langamento relativo ao
recolhimento intempestivo, desacompanhado dos acréscimos legais previstos na
legislagao.

Através da DCTF apresentada pela recorrente no 3° trimestre/98, a
fiscalizagdo apurou falta de recolhimento ou pagamento do principal, declaragio
inexata, considerando os valores vinculados ao IRRF declarados na 5* semana de
outubro; 1* e 4° semanas de novembro e 1% ¢ 3* semanas de dezembro/98. Bem como
o recolhimento a destempo ao IRRF declarado na 4* semana de agosto/98.

Com as constatag@es acima referidas, implicou a formalizagdo do
auto de infracdo de fls. 13 a 14, com os respectivos demonstrativos de fls. 15a 18 e
instrugdes para preenchimento de DARF de fls. 19 a 20.

Verifica-se das pecas basicas que as infra¢des sdo decorrentes do
Imposto de Renda Retido na Fonte-IRRF/98 oriundas de inexatiddo de valores
declarados por meio de DCTF, conforme descrigio dos fatos e fundamentagio legal
nos autos, a fl. 14, conforme referido acima.

Da anélise dos elementos do processo parece-me que, ndo obstante a
competéncia deste Conseltho prevista no Regimento para o julgamento de processos
versando sobre DCTF (multa por atraso na entrega), tanto a infragio detectada, quanto
o tipo de langamento efetuado, sdo matérias que ndo se enquadram entre aquelas cuja
atribuicdo esta afeta a este Conselho.

Diante do exposto, voto por que se decline da competéncia em favor
do Primeiro Conselho de Contribuintes.

Sala das Sessdes, em 11 de novembro de 2005

MBRCIA HELENA ANO D’AMORIM - Relatora
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