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Matéria : CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - Ex(s): 1997
Recorrente : DOURO S/A
Recorrida : DRJ-BELO HORIZONTE/MG

Sessdo de : 22 de maio de 2002
Acorddo n° : 103-20.930

PROCESSO ADMINISTRATIVO-FISCAL. DEPOSITO RECURSAL.
INTIMACAO - O depésito recursal € condigdo de conhecimento do
recurso voluntario. A falta de mengdo & necessidade do depdsito nédo
macula de nulidade o procedimento, uma vez que a lei ndo a exige.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por. DOURO S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara, do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO TOMAR CONHECIMENTO do recurso por
nao satisfeitos os requisitos de admissibilidade, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 2 6 JUN 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: EUGENIO CELSO
GONGALVES (Suplente Convocado), MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARY ELBE
GOMES QUEIROZ, JULIO CEZAR DA FONSECA FURTADO, PASCHOAL RAUCCI e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo originario de reviséo de declaragéo de
rendimentos correspondente ao ano-calendério 1996, cujo langamento foi havido em
razao de se haver constatado: Existéncia de compensagéo da base de calculo negativa
de periodos-base anteriores superior a 30% do lucro liquido ajustado. A capitulagdo legal
tida por infringida foi o art. 58 da Lei 8.981/95 c/c a Lei 8.065/95, em seu art. 3°, inciso 1.

A fiscalizagdo deixou de aplicar a multa de oficio, uma vez tratar-se de
langamento de credito tributario com exigibilidade suspensa em razdo de concessao de
medida liminar em mandado de seguranga - processo 95.003417-4 (fls. 25/26).

A Empresa apresentou, tempestivamente, a Impugnagdo do langamento
(fls. 146/153), sob a seguinte argumentagéo:

Aduz, em preliminar, a nulidade do auto de infragc&o, dado que a matéria
nele versada estaria com sua exigibilidade suspensa, em razéo de liminar deferida em
agcao de mandado de seguranga, cuja liminar teria sido, inclusive, confirmada pela
sentenca de primeiro grau.

Transcrevendo jurisprudéncia, aduz que a limitagdo imposta pelo artigo
58, da Lei 8.981/95, violou diversos principios constitucionais e legais, tais como, 0 inciso
lll, do artigo 153 da Constitui¢do Federal; os artigos 43 e 110 do CTN; art. 189 da Lei
6.404/76 e artigos 146 e 148 da Constituicdo Federal.

Repele, ainda, a aplicagdo da SELIC, como juros de mora e da multa de
oficio, defendendo a redug&o da primeira para o patamar de 1% ao més, por se tratar de
juros estritamente remuneratérios de capital, conforme jurisprudéncia que colaciona.
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A DRJ de BELLO HORIZONTE - MG, por intermédio da Decisdo 858, de
17 de maio de 2001, ndo negou provimento & impugnacgdo, tendo ementado a sua
Decis&o da seguinte maneira;

“Assunto: Contribuigcdo Social Sobre o Lucro Liquido - CSSL

Ano-calendario: 1997

Ementa: S30 nulos os atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os
despachos e decisfes proferidos por autoridade incompetente ou com
pretericdo do direito de defesa.

A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agéo judicial por quaiquer
modalidade processual, antes ou posteriormente & autuagfo, com o mesmo
objeto, importa em renuncia as instancias administrativas ou desisténcia de
eventual recurso interposto.

As normmas reguladoras dos juros de mora que determinam a aplicagdo do
percentual equivalente & taxa Selic encontram-se disciplinadas em lei.

IMPUGNAGAO NAO CONHECIDA *

Dessa deciso, a contribuinte interpds o Recurso Voluntério onde repete
as alegagdes aduzidas em sede de impugnacéo.

E o relatério, em apertada sintese.
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VOTO
Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, Relator

O recurso €& tempestivo, todavia ndo vem acompanhado do depésito
recursal, de caugdo, de arrolamento ou, ainda, de medida liminar em mandado de
seguranga, dispensando-a de efetuar a garantia de instancia, prevista no artigo 32, da
MP n° 2.095/2001 e suas reedigdes.

Tal fato estd bem estampado na peticdo de folhas 183/184, onde a
_ préprié contribuinte, por meio de seu advogado afirma que:

“Deixa de realizar o depésito recursal, bem como indicar bens ou
apresentar fianga, uma vez que;

a) -dita exigéncia € INCONSTITUCIONAL e ILEGAL,

b) -né&o foraintimada para promover o depdsito recursal;

c) - a exigibilidade do tributo encontra-se suspensa em face da liminar
deferida em Mandado de Segurang¢a de n°® 95.00003417-4, processo este
que aguarda julgamento do recurso de apelagao interposto pela Fazenda
Nacional junto ao Tribunal Regional Federal da 12 Regido.”

Compulsando os autos, verifico que, de fato, a contribuinte naoc fora
notificada acerca da necessidade do depdsito recursal, como pré-requisito de
conhecimento de recurso, todavia, a lei ndo exige que tal notificagio seja expedida, como
se pode facilmente ver na leitura do artigo 33 do Decreto 70.235/72 e suas alteragdes,
bem assim, do Decreto 3.717, de 3 de janeiro de 2001, que regulamentou a garantia e 0
arrolamento de bens para interposigéo de recurso voluntario, no processo administrativo-
fiscal.

De notar-se, ainda, que segundo a Lei de Introdugfo ao Cddigo Civil, em
seu artigo 3° “Ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que ndo a conhece.”, mormente
quando o signatério do recurso € operador do direito, advogado, que claramente conhece
a lei.
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CONCLUSAO

Diante de tais fatos, ante a falta de implementac&o de condi¢&o essencial
ao seguimento do recurso, oriento meu voto no sentido de n&o conhecer do recurso
voluntario.
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