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‘Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 13609.000346/2002-81 :
Recurson® : 131.125 - o o

4 Recorrente. : SIDERPA SIDERURGICA PAULINO LTDA. o o
= - Recorrida : DRJ em Belo Horizonte - MG ‘ o : . ’ ' N |
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o V1stos relatados e dlSCUtldOS 0s presentes autos de recurso mterposto por
SIDERPA SIDERURGICA PAULINO LTDA..

- 3 : RESOLVEM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
' 1 ~ Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto da relatora. d

Sala das Sessdes, em 25 de janeiro de 2006.

Présidente

L. /——4-744‘/47'9' | _ L -
Kmmmhelro Torres - _ . '

Nayr Basto Manatta : o - o o R .
Rel tora ‘ , ‘ , .

®

Participaram, ainda, do presente Julgamento os Conselhieiros J orge Frelre Flav10 de Sa Munhoz,
Rodrigo Bernardes de Carvalho, Julio César Alves Ramos, Gustavo de Freltas Cavalcanti Costa
(Suplente) e Adnene Maria de Miranda. :
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Recorrente : SIDERPA SIDERURGICA PAULINO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infrac;ao lavrado em 20/02/2002 relativo a falta de
" recolhimento da Cofins relativa aos periodos de apurac¢do de junho a agosto/97. '

A autuag@o € resultante de procedimento de auditoria intérna de DCTF na qual foi
apurada “falta de recolhimento ou pagamento do principal, declaracio inexata”,. sendo indicado
na pega infracional que os créditos vinculados aos débitos na DCTF continham as segumtes
irregularidades: “‘Proc inexist no Profisc” e “Proc de outro débito” _. . ._

~ A contribuinte apresentou impugnacio alegando em sua defesa, em sintese:

1. compensou os valores a recolher do PIS e da Cofins nos meses de Junho a
agosto/97 com o credlt_qﬁpresumldo do IPI nos termos da IN SRF n° 21/97;

2. nuhdade do auto de infragdo por ﬂagrante erro de forma; e

3. DCTF é o instrumento suficiente para inscri¢do em Divida Ativa da Unido,
razio pela qual a cobranga s6 poderia se realizar com a imposi¢do de multa e
juros morat6rios e ndo com multa de oficio.

-, 4

A DRF em Sete Lagoas - MG ao analisar a impugnacio da contribuinte, nos

termos da Nota Conjunta Corat/Cofis/Cosit n° 32/2002 concluiu .que a contribuinte apresentou '

em 10/06/97 e 07/08/97 pedidos de ressarcimento de crédito presumido do IPI a serem
compensados com os débitos do PIS e da Cofins relativos a junho a agosto/97, sendo que o0s
débitos relativos a junho e julho/97, langados neste. processo foram compensados com o direito
ctedit6rio em comento, restando apenas aquele relatlvo a agosto/97 em aberto:

A decisio recorrida reconhece que a contribuinte se insurgiu contra o
mdeferlmento parcial do pedido de ressarcimento de crédito presumido do IPI, que resultou na
ndo quitagdo da contribuigdo relativa ao més de agosto/97, todavia, julgou procedente em parte o
langamento para afastar a aplicagdo da multa de oficio, exonerar a parcela lancada relativa aos
periodos de junho e julho/97 e determinar a incidéncia -de multa moratéria ao valor mantido do
langamento referente a agosto/97.

A contribuinte foi c1ent1flcada em 10/06/05 e 1nterpos recurso voluntarlo em
27/06/05 argumdo em sua defesa: =~ .’ : , ) RN

1. nulidade do auto de mfragao por nio ter sido a contribuinte mumada a se
manifestar sobre os fatos e prestar esclarecimentos, nos termos do art. 844 do
RIR/99, o que ocasionou cerceamento de direito de defesa;

‘2. contra o despacho decis6rio- que indeferiu parcialmente o seu pedido de
ressarcimento *dg crédito presumido do IPI formalizado no Processo n°
| 13609. 000186/97 41 foi interposta manifestagio de inconformidade,
S indeferida por decisdo da DRJ-em Juiz-de Fora - MG, a qual foi objeto de
' - recurso voluntdrio que- ainda encontra-se pendente de - julgamento no-
Conselho de Contribuintes, razdo pela qual o crédito tributério aqui em litigio
encontra-sé com a ex1g1b111dade suspensa; e \(>M ,é/ o
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'3 dlscorre sobre as razoes contranas ao mdefemnento parcial do crédito
presumido do IPL

.

Foi efetuado arrolamento de bens segundo informacio fl. 111

Eo relator;‘o. 2 l




22CC-MF

. ; Ministério da Fazenda- : --*i" DA FAZENDA 22 L
: Segundo Conselho de Contribuintes B
| - S (,szFER;, 0 n%}*b"\
[ B‘Pl\bi' 1A .._J

S Processon® : 13609.000346/2002-81
~ Recurson® : 131.125 R RO

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
‘NAYRA BASTOS MANATTA

o recurso preenche os requisitos ‘para ‘sua adm1531b1hdade dele tomo

i o

conhecimento. ,
O processo .versa sobre .a exigéncia - da Cofins. Entretanto, em seu recurso, a
contribuinte alega que existe processo de compensagdo englobando os perlodos langados ainda N

E
l
|
f
|
4 ‘ B pendente de demsao final a ser proferida pelo Conselho de Contribuintes.
!

A grande majoria dos argumentos tramdos a baila pela recorrente” dlzem‘"respelto
ao referido pedido de compensagdo, entendendo que, em “verdade, ndo se trata de falta de
recolhimento, mas sim de pedido de compensagio devidamente formulado em processo
administrativo, ainda ndo Julgado definitivamente na, esfera admlmstratlva e sobre 0 seu dlrelto

creditério:

Existindo pedido de ressarmmento/compensagao devidamente formulado pela

recorrente na esfera administrativa passou a ser o processo a tal relativo o férum legitimo para
| discussdo da matéria, ndo havendo -como a autoridade julgadora manifestar-se no presente .
§  processo acerca de ressarc1mento/compensag:ao tratados em outro. , .

E Havendo plelto compensatorlo envolvendo o periodo lancado,- argil a
. : ~ contribuinte, deveria o presente processo ser sobrestado até que seja  proferida decisdo .
' admmlstratlva final acerca daqueloutro. '

. Assim sendo, diante dos fatos, e com esteio no artigo 29 do Decreto n° 70. 235/72
somos pela transformacgado do presente ‘voto em diligéncia, para que sejam tomadas as seguintes .
providéncias: ‘

‘ 1. dguardar deciSﬁo final proferida na esfera administrativa no ambito do
v Processo de ressarc1mento/compensagao n° 13609 000186/97-41, anexando
- copia; e :

2. verificar se as compensacdes efetuadas nos moldes da decisio final
.administrativa foram suficientes para cobrir o valor langado e mantido no
presente auto de mfragao elaborando demonstrativo dos célculos.

Dos resultados das averiguagdes, se]a dado conhecimento ao sujelto passivo, para
que, em querendo, manifeste-se sobre 0 mesmo no prazo de 30 (trinta) dias. '

. Apos conclusao da d111genc1a retornem os autos aesta Camara, para Julgamento

Sala das Sessoes em 25 de janeiro de 2006

NAYQ‘% BAS OS MANATTA /
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