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INTEMPESTIVIDADE. Recurso apresentado fora do prazo
previsto na legislagio de regéncia nio pode ser conhecido por
sua manifesta perempg¢io.

Recurso nio conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
AUTOSETE VEICULOS E PECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso, face a
"intempestividade. : -

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2006.

/d; (é@(. i
ntonigHezerra Neto

Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas de Assis,
Cesar Piantavigna, José Addo Vitorino de Morais (Suplente), Valdemar Ludvig, Odassi
Guerzoni Filho, Eric Moraes de Castro e Silva e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda. %

Ausente, justificadamente, a Conselheira Silvia de Brito Oliveira.
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RLATORIO

Transcrevo o relatério de decisio recorrida:

“Lavrou-se contra a contribuinte identificada o auto de infragdo de fls. 78/85,
relativo a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social(Cofins),
totalizando um crédito tributdrio de R 516.129,31, incluindo multa e acréscimos
regulamentares, correspondente a fatos geradores especificados em fl. 83. O
“Demonstrativo do Crédito Tributdrio a Pagar”(Anexo III-fl. 83) detalha o valor
langado. :

O presente langamento originou-se da realizacdo de Auditoria Interna nas DCTF
discriminadas no quadro 3 do auto de infracdo, conforme IN SRF n® 045 e 077/98.

Nessa auditoria constataram-se as irregularidades nos créditos vinculados
informados nas DCTF, indicadas no “Demonstrativo dos Créditos Vinculados ndo
Confirmados”(Anexo I-fls. 80, 81, 82). A ocorréncia mencionada nesse demonstrativo
refere-se a Processo Judicial de outro CNPJ.

-4

Como enquadramento legal foram citados os arts. 1°a 4° da Lei Complementar n
70/91; art. 1°da Lei 9.249/95; art. 57 da Lei 9069/95; arts. 56 e pardgrafo unico, 60 e
66 da Lei 9430/96.

Apds a ciéncia, a interessada apresentou tempestivamente a impugnagcdo ao
langamento, conforme arrazoado de fls. 01/20, alegando, em sintese, que:

- In casu , como é evidente, ndo hd crédito tributdrio constituido, haja vista que
ndo houve o langamento pela administragdo piiblica nos moldes determinados pelo art.
142 do CIN, razdo pela qual é nulo de pleno direito o auto de infracde por vicio
intransponivel de procedimento. As declaragoes prestadas ao fisco por meios
eletrénicos devem ser conferidas por agentes administrativos e ndo se transformarem
automaticamente, em autos de infragdo, sem que tenha havido qualquer ato fiscalizador.
A interessada sequer foi intimada a comprovar os pagamentos do “suposto” débito
antes de se lavrar o auto de infragdo.

- Os supostos débitos foram objeto de compensagdo em face da sentenga
favordvel proferida nos autos do processo judicial n® 94.0009057-9 ajuizado pela
ASSOBENS - Associagdo Brasileira dos concessiondrios Mercedes-Bens cuja
impugnante € associada e beneficiou-se de dita sentenga transitada em julgado.

-Tendo a impugnante crédito de Finsocial, a prdpria Receita Federal deveria, de
oficio, ter procedido @ compensacdo com a Cofins e, ainda, deveria ter convalidado a
compensagdo, jé que a instrugdo Normativa n® 32/97 determina este ato administrativo.

- Sobre o débito de Cofins nio pode incidir nenhum consectdrio oriundo de mora,
Jd que o crédito de Finsocial é anterior ao débito.

- A multa langada assumiu o cardter de confisco, devido ao seu exorbitante valor,
ferindo o consignado no inciso IV do art. 150 da Constituigdo. //’
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- E latente a impossibilidade da aplicacdo da taxa SELIC em razdo de sua
natureza remuneratoria.

Ao final, a contribuinte requer a improcedéncia do feito fiscal.

De acordo com o despacho de fl. 91 da SECOJ/DRJ-BHE, os auwtos foram
devolvidos & DRF de origem para andlise da documentagio apresentada pelo sujeito
passivo, conforme previsto na Nota Técnica Conjunta Coral/Cofis/Cosit n°® 32, de 19 de
fevereiro de 2002.

Segundo essa nota, para esse tipo de lancamento, a impugnacdo somente serd
enviada para a DRJ caso o sujeito passivo ndo comprove a extingdo do débito declarado
em DCTF, objeto do auto de infragdo.

Em despacho de fl. 92 a DRF/Sete Lagoas se manifestou da seguinte forma:

.. Cumpridas as orientagées da Nota Técnica Conjunta Corat/Cofis/Cosit n® 32,
de 19 de fevereiro de 2002 e tendo em vista que do exame da documentagdo apresentada
pelo contribuinte consta informagdo de Exigibilidade Suspensa por medida judicial,
proponho o encaminhamento ao Servigo de Controle de Julgamento, SECOJ/BHE/MG —
0111315-1, para fins de prosseguimento conforme dita referida Nota em seu item 2.3.

Os autos retornaram @ DRJ/BH e o julgamento foi convertido em diligéncia com

a Resolugdo n® 382, de 16 de fevereiro de 2004, para que:

1 SJosse verificado na documentagdo da contribuinte se hd efetivamente o
crédito alocado ao pagamento da Cofins langada; como indicado em DCTF, tudo em
conformidade com a Instrugdo Normativa n® 21, de 10 de margo de 1997;

2. Josse verificado se os créditos usados na compensagdo da Cofins néo
foram objeto de execugdo judicial;

3. Jfossem prestadas quaisquer outras informagaes.

Apds a andlise da Resolugdo 382/2004 por parte da DRF/Sete Lagoas, os autos
foram devolvidos @ DRI/BHE com as informagées fiscais de fls. 107/110, nas quais estd
consignado que, tendo em vista'a contribuinte ter declarado a compensagdo sem estar
amparado por medida judicial § que a contribuinte ndo atendeu ao disposto no art. 37, §
2% da IN SRF n°® 2102002, Ado hd a necessidade de se proceder a verificagdo da
efetividade do crédito alocado ao pagamento da Cofins langada.

Consta, também, do Relatdrio Fiscal(fls. 107/108) que, apds o trdnsito em
Julgado da agdo ordindria 94.0009057-9, os autos foram baixados em 19/12/2001 para
execugdo de sentenga, dando origem ao processo de execugdo 1999.34.00008114-4 (fls.
104 a 106), encontrando-se 0 mesmo suspenso por haver a Unido interposto embargos @
sua execugdo.”
A autoridade julgadora de primeira instincia ndo conheceu da impugnacio da
contribuinte e manteve na integra a autuagao em decisio assim ementada (doc. fls. 111/118):

“Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/07/1997 a 31/12/1997

Ementa: A propositura pela contribuinte, contra a Fazenda, de agdo judicial, com o
mesmo objeto, importa a reniincia ds instdncias administrativas.

Impugnacdo ndo Conhecida™
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Inconformada, a interessada, as fls. 122/136, interpds intempestivamente recurso
voluntirio, onde repetiu suas razdes de impugnacio.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO BEZERRA NETO

Preliminarmente, verifico que a contribuinte, a0 apresentar seu recurso voluntario,
nio observou o prazo do art. 33, do Decreto 70.235/72 ¢/ alteragdes, “verbis™.

“Art. 33 — Da decisdo caberd recurso voluntdrio, total e parcial, com efeito
suspensivo, dentro dos 30 (trinta) dias seguintes a ciéncia da decisdo.” (grifei)

Ao tomar ciéncia da decisdo de primeira instincia em 28/06/2004 (doc. fl. 121,
verso), segunda feira, a interessada protocolizou o recurso em aprego somente em 03/08/2004
(doc. fl. 139), fora do prazo estabelecido pela legislagdo de regéncia, que venceu em 28/07/2004,
quarta feira.

Dessa forma, vejo que o apelo é manifestamente perempto e voto no sentido de .
nao conhecé-lo.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2006

AL 5ol ad

ANTONIO BEZERRA NETO
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