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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

13617.000338/2007-40

257.456 Voluntario

2302-01.340 — 3" Camara /2" Turma Ordinaria

29 de setembro de 2011

Remuneracdo de Segurados: Parcelas em Folha de Pagamento
MUNICIPIO DE RIBEIRAO DAS NEVES - PREFEITURA MUNICIPAL
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragao: 01/08/2004 a 30/06/2007

Ementa:

CONTRIBUINTES INDIVIDUALIS.

Incidem contribui¢des previdencidrias sobre a remuneracdo e demais
rendimentos do trabalho recebidos pelas pessoas fisicas.

PEDIDO DE PERICIA. INDEFERIMENTO.

O pedido de pericia ndo se constitui em direito subjetivo do contribuinte e
pode ser indeferido pela autoridade julgadora quando demonstrada sua
prescindibilidade.

JUROS/SELIC

As contribuigdes sociais e outras importancias, pagas com atraso, ficam
sujeitas aos juros equivalentes a Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e de Custodia - SELIC, nos termos do artigo 34 da Lei 8.212/91.

Stimula do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais diz que € cabivel a
cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido decorrentes de
tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.



Marco Andre Ramos Vieira - Presidente.

Liege Lacroix Thomasi - Relatora.
EDITADO EM: 06/10/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros:Marco Andre Ramos
Vieira (Presidente), Eduardo Augusto Marcondes de Freitas, Arlindo da Costa e Silva,Liege
Lacroix Thomasi, Adriana Sato, Manoel Coelho Arruda Junior.
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Relatorio

Trata a presente notificacdo lavrada em 08/08/2007, com ciéncia pelo sujeito
passivo em 17/08/2007, de contribuigdes previdenciarias devidas e incidentes sobre a
remunerac¢ao dos contribuintes individuais, no periodo de 08/2004 a 06/2007.

O relatorio fiscal de fls. 78/88, traz que a lei Municipal n.° 2463/2001,
vinculou todos os servidores municipais ativos ao Regime Geral de Previdéncia Social, na
condicdo de segurados obrigatorios. Desta forma, foi langada a contribui¢do dos
transportadores rodoviarios como contribuintes individuais.

Apos impugnacgao, Acordao de fls. 138/144, julgou o langamento procedente.
Inconformado, o municipio apresentou recurso arguindo em sintese:

a) que impetrou Mandado de Seguranga na Justica Federal
de Belo Horizonte/MG para impedir a reten¢do acima
do limite de 3% do FPM, acordado em parcelamento;

b) que a NFLD carece de certeza, liquidez e exigibilidade
porque a retencdo acima de 3% estd suspensa, devendo
os valores retidos a maior serem compensados com
contribuicdes vincendas;

c) que ¢ ilegal a aplicagdo da SELIC como taxa de juros;

d) que o indeferimento da prova pericial cerceou a defesa
do recorrente.

Requer a nulidade da NFLD, a exclusdao da SELIC e o deferimento da prova
pericial para demonstrar a regularidade da sua situagdo fiscal, a improcedéncia da autuacdo e

cancelar o débito.

E o relatério.



Voto

Conselheira Liege Lacroix Thomasi, relatora.

Cumprido o requisito de admissibilidade frente a tempestividade, conheco do
recurso € passo ao seu exame.

O lancamento refere-se as contribuicdes previdencidrias devidas sobre a
remuneragdo dos contribuintes individuais, expostas na Lei n.° 8.212/91, artigo 22, inciso III,
que foi acrescentado pela Lei n.° 9.876/99, com vigéncia a partir de 03/2000, englobando,
assim, o periodo contido nesta notificagdo, nao se submetendo a qualquer limite:

Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

11 — vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas ou
creditadas a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados
contribuintes individuais que lhe prestem servigos, (grifei)

Também, se refere o crédito a aliquota de 11%, relativa a parte do segurado,
que deve ser arrecadada e recolhida pela empresa, nos termos da Lei n.° 10.666, de 08/05/2003:

Art. 4° Fica a empresa obrigada a arrecadar a contribui¢do do
segurado contribuinte individual a seu servico, descontando-a da
respectiva remuneragdo, e a recolher o valor arrecadado
Juntamente com a contribui¢do a seu cargo até o dia 10 (dez) do
més seguinte ao da competéncia.

A recorrente ndo se insurge quanto ao mérito do lancamento, de forma que
deve ser considerada a Portaria SRFB N.° 10.875/2007, que disciplina o processo
administrativo fiscal relativo as contribui¢des sociais de que tratam os arts. 2° ¢ 3° da Lei n°
11.457, de 16 de marco de 2007 e dita no seu artigo 8°:

"Art. 8° Considerar-se-a ndo impugnada a matéria que ndo
tenha sido expressamente contestada."

Nao ha, portanto, reparos a fazer no langamento.

Sao totalmente improcedentes as alegacdes de que notificagdo carece de
certeza, liquidez e exigibilidade, pois tem direito a se compensar de valores retidos a maior no
FPM, porque o presente lancamento nao esta desconsiderando a decisdo judicial proferida
liminarmente em Mandado de Seguranca interposto pela recorrente, ja que o objeto da agdo ¢
impedir o desconto superior a 3% do FPM, no que se refere a acordo de parcelamento ja
avengado entre as partes — municipio e previdéncia social — cujo periodo ¢ diverso do que
constante na presente NFLD. O proprio relatorio fiscal esclareceu ao contribuinte que foram
considerados todos os recolhimentos e parcelamentos havidos. Ou seja, esta notificagao nao se
refere a valores que j& foram parcelados.

Ademais, nao houve qualquer desobediéncia a decisdo judicial em liminar,
posto que ndo houve qualquer proibi¢ao ou vedacao a constituicdo de novos créditos.
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E também indcua a assertiva da recorrente de que tem direito a compensagao
de valores retidos a maior com contribuigdes vincendas, pois ndo existe decisdo judicial
definitiva que confirme a existéncia deste crédito. Aplica-se ao caso o disposto no artigo 170-A
do Coédigo Tributario Nacional, ndo podendo o municipio efetuar compensacao de
contribui¢des antes do transito em julgado da acdo judicial.

“Art.170-A — E vedada a compensacio mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contesta¢do judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva
decisdo judicial .

No tocante a taxa SELIC, cumpre asseverar que sobre o principal apurado e

nao recolhido, incidem os juros moratorios, aplicados conforme determina o artigo 34 da Lei
8.212/91:

“... As contribui¢des sociais e outras importancias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento,
pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas
aos juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custodia — SELIC, a que se refere o artigo 13,
da Lei n.° 9.065, de 20 de junho de 1995, incidentes sobre o
valor atualizado, e multa de mora, todos de carater irrelevavel.”

O art. 161 do CTN prescreve que os juros de mora serao calculados a taxa de
1% (um por cento) ao més, se a lei ndo dispuser de modo diverso. No caso das contribuigdes
em tela, ha lei dispondo de modo diverso, ou seja, o aludido art. 34 da Lei 8.212/91 dispde que
sobre as contribuigdes em questdo incide a Taxa SELIC.

Portanto, estd correta a aplicagcdo da referida taxa a titulo de juros,
perfeitamente utilizdvel como indice a ser aplicado as contribuigdes em questdo, recolhidas
com atraso, objetivando recompor os valores devidos.

Ainda, quanto a admissibilidade da utilizacdo da taxa SELIC, ressaltamos
que o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovou -
na Sessdo Plenaria de 18 de setembro de 2007, publicada no D.O.U. de 26/09/2007, Secao 1,
pag. 28 - a Simula 3, que dita:

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribuigcoes
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Ligiiidagdo e
Custodia — Selic para titulos federais.

E, com a criacdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF,
tal simula foi consolidada na Sumula CARF n.° 4:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia -
SELIC para titulos federais.



As diligéncias ou as pericias podem ser determinadas em razao de pedido do
interessado ou, por iniciativa de oficio das autoridades preparadoras ou julgadoras, conforme
dispostos nos artigos 17 a 19 do Decreto n.° 70.235/72, que dispde sobre o processo
administrativo fiscal.

Somente justifica-se a formulagao de pedidos de diligéncias ou pericias, pelo
reclamante, quanto & matéria de fato, ou em razdo da natureza técnica do assunto, cuja
comprovagdo nao possa ser feita no corpo dos autos. Logo, revela-se prescindivel a pericia
sobre aspecto que poderia ser comodamente trazido a colagdo com o recurso, ou quando tratar-
se de matéria puramente juridica.

Dessa forma, tendo a fiscalizagdo se baseado nas folhas de pagamento e
valores declarados em GFIP pela propria recorrente, para proceder ao langamento do débito,
afastada esté a hipotese de necessidade de realizagdo de pericia.

Acrescenta-se, ainda, que a partir de 01/01/99, com a implantacdo da Guia de
Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP, os valores nela declarados
sdo tratados como confissdo de divida fiscal, nos termos do artigo 225, §1° do Decreto n°
3.048, de 06/05/99:

Art.225.(...)

$ 12 As informagoes prestadas na Guia de Recolhimento do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico e Informagoes a Previdéncia Social
servirdo como base de calculo das contribuicdes arrecadadas pelo
Instituto Nacional do Seguro Social, compordo a base de dados para
fins de cadlculo e concessdo dos beneficios previdenciarios, bem como
constituir-se-ao em termo de confissdio de divida, na hipétese do nao-
recolhimento.

Assim sendo, caso houvesse algum erro cometido pela recorrente na
elaboracdo, tanto das folhas de pagamento como da GFIP, caber-lhe-ia demonstra-lo e
providenciar sua retificagdo; no entanto, embora oferecida essa oportunidade durante todo o
processo, ndo o fez.

Em razdo da natureza do langamento , dos elementos que foram examinados,
lhe deram suporte e do reconhecimento das bases de célculo pelo proprio recorrente, ¢
prescindivel qualquer diligéncia ou pericia para a necessaria convic¢do no julgamento do
presente recurso, devendo-se aplicar o disposto nas normas que disciplinam o processo
administrativo tributario, in verbis:

DECRETO N°70.235, DE 6 DE MARCO DE 1972.

Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instdncia
determinard, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizagdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticaveis, observando o disposto no art. 28, in fine.

(Redacdo dada pela Lei n°8.748, de 9.12.1993)

PORTARIA N° 520, DE 19 DE MAIO DE 2004
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Art. 11. A autoridade julgadora determinara de oficio ou a
requerimento do interessado, a realizacdo de diligéncia ou
pericia, quando as entender necessarias, indeferindo, mediante
despacho fundamentado ou na respectiva Decisdo-Notificagdo,

aquelas que considerar prescindiveis, protelatorias ou
impraticaveis.

Portanto, indefiro o pedido de pericia, com base no artigo 11 da Portaria MPS
n.° 520 de 19/05/2004, ja que nao se constitui em direito subjetivo do notificado e a prova do
fato de eventual erro nos valores langados, independe de conhecimento técnico e poderia ter
sido trazida, aos autos pela recorrente, posto que sequer houve qualquer apontamento onde os

calculos poderiam estar incorretos.
Por todo o exposto,

Voto por negar provimento ao recurso.

Liege Lacroix Thomasi - Relatora



