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ITR - BASE DE CALCULO - VALOR DA TERRA NUA minimo

A base de cilculo do ITR € o Valor da Terra Nua - VTN declarado pelo contribuinte.
Entretanto, caso este valor scja inferior ao VTN minimo - VTNm fixado pela Secretaria
da Receita Federal - SRF, de acordo com o § 2% do art. 3" da Lei n." 8.847/94, cste
passard a ser o valor tributivel, ficando reservado ao contribuinte o dircito de provar,
perante a autoridade administrativa, por meio de laudo técnico de avaliagio, que preencha
o0s requisitos fixados na NBR 8799/85 da ABNT, que o valor declarado € de fato o preco
real da terra nua do imdvel rural especificado.

0 faudo técnico de avaliagio apresentado ndo contém os requisitos esiabetecidos no § 4%
da Lei n.® 8.847/94, c/c o disposto na referida Norma da ABNT, razio pela qual deve
ser manlido o VI'Nm, relativo ao municipio de localizagio do imdvel, fixado pela SRF
para exercicio 1995, por intermédio da IN-SRF n." 42/96.

NOTIFICAGAQ. FALTA DE IDENTIFICAGAO DO NOTIFICANTE. AUSENCIA DE
NULIDADE.

A falta de indicagio do cargo ou fungio ¢ da matricula da autoridade langadora, somente
acarreta nulidade quando evidente o prejuizo causado ao notificado.

RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho de

Contribuintes, pelo voto de qualidade, rejeitar a preliminar de nulidade da Notificagdo do
Langamento, € no mérito, negar provimento ao recurso voluntério, na forma do relatdrio ¢
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Irincu Bianchi,
Hélio Gil Gracindo, Paulo de Assis e Nilton Luiz Bartoli.

Brasilia-DF, em 22 de maio de 2002

JOe;i(f:)icntc DA COSTA 1 2 J U L 2002

CARLOS FERNANDO FIGUEIREDQ BARRQOS
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE DAUDT
PRIETO e ZENALDO LOIBMAN.
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RECORRENTE . COMPANHIA MINEIRA DE METAIS
RECORRIDA . DRJ/BELO HORIZONTE/MG

RELATOR(A) . CARLOS FERNANDO FIGUEIREDO BARROS

RELATORIO

Trata o presente processo de exigéncia do crédito tributério
constituido mediante a Notificacio de Lancamento de fls. 13, emitida no dia
19/07/96, relativo ao Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR), a
Contribui¢ao Sindical do Empregador, Contribui¢do Sindical do Trabalhador ¢ a
Contribuicao ao SENAR, do exercicio de 1995, no montante de R$ 481,96
(quatrocentos ¢ oitenta e um reais e novenia e seis centavos), incidentes sobre o
imével rural de propriedade do contribuinte em epigrafe, cadastrado na SRF sob o
codigo 0642286-1 com drea de 181,00 ha, denominado Fazenda Cerco de Santa
Rita, localizado no Municipio de Jodo Pinheiro/MG.

A exigéncia do ITR fundamenta-se na Lei n.® 8.847/94, Lei n.°
8.981/95 ¢ Lei n.° 9.065/95 e das Contribuigbes no Decreto-lei n.” 1.146/70, art.
59 combinado com o Decreto-Lei n.” 1.989/82, art. 1° e §§, Lei n.° 8.315/91 e
Decreto-Lei n."1.166/71, art. 4° e parégrafos.

Na impugnacao de fls. 01/02, o contribuinte discorda da exigéncia
fiscal em aprego, sob as seguintes alegagoes:

1 - A impugnante recebeu o lancamento do ITR/95, no valor de R$
467,33, conforme faz prova c6pia da Notificagdo de Lancamento (doc. 03);

2 — O montante langado, no entanto, causou surpresa a
impugnante. O valor da Terra Nua por Hectare (VIN), considerado para fins de
determinagio da base de cilculo estd fora da realidade, mesmo se considerando o
ano de 1994. A Instrugio Normativa n.° 42 (DOU de 22/07/96), que aprovou a
tabela do VTN apontou R$ 364,82 por hectare, enquanto que, sabidamente, o prego
praticado pelo mercado sequer se aproxima deste valor. Em prova disso, a
impugnante junta laudo técnico elaborado pelo Eng. Roberto Kennedy Santos,
CREA 61.967/D (em anexo, doc. (4), onde se pode verificar que o valor do hectare
na regiao (e por conseqiiéncia na Fazenda Cerco de Santa Rita), € de R$ 100,00,
para efeito de se determinar a base de cdlculo nos termos do artigo 3" da lei
8.847/94. Cumpre ressaltar que se trata de terras em 4reas de cerrado e campo, em
época de poucos negdcios de compra e venda no meio rural, ocasionando a queda
das cotagdes dos precos de iméveis rurais. Para corroborar o alegado, no tocante ao
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valor da terra, a impugnante colaciona & esta peca o laudo do Oficial de Justica
Avaliador da Comarca de Jodo Pinheiro/MG, em que se avalia em R$ 100,00 o
hectare, na época do langamento do imposto (em anexo, 05);

3 - Assim, se pode concluir que o valor determinado do VTN para
efeitos de lancamento do ITR/95 estd em descompasso com a realidade de mercado.
Prevalecendo o valor atribuido pela IN n.° 42/96, pode-se concluir que a tributacio
do ITR estard incidindo sobre o patriménio da impugnante, causando sua
descapitaliza¢do, uma vez que o imposto estard incidindo em montante além da base
de cilculo que pode tributar. O arbitramento do valor da base de cilculo tem de
obedecer o devido processo legal, com respeito ao principio do contraditdrio, nio se
admitindo ser indicado & revelia do contribuinte, ainda mais quando se determina
um valor em muito superior ao ditado pela realidade do mercado;

4 - Outra razao que da guarida & impugnacédo € a utilizagio efetiva
da area aproveitdvel, em cotejo com o real Valor da Terra Nua. No indigitado
langamento, consta a utilizagdo de 22,1% da 4rea aproveitdvel, o que levou 2
aplicagdo da aliquota bdsica de 0,7%, atingindo a 1,4% no total, em virtude do
suposto enquadramento da impugnante no artigo 5°, pardgrafo 3°, da Lei 8.847/94.

4.1 - Com a devida vénia, discorda a impugnante;

4.2 - De acordo com a Retificagido da Declaracido de Informagoes
do ITR/94 (cOpia anexa, doc. 06), corroborada com o laudo do expert juntado aos
autos, a area aproveitdvel da Fazenda Cerco de Santa Rita é de 90,5 hectares,
integralmente utilizados como pastagem nativa, abrigando quarenta e cinco cabecas
de gado bovino. Isto perfaz 100% (cem por cento) de aproveitamento da érea
efetivamente utilizdvel, no conceito do artigo 4° da Lei 8.847/94. Como o grau de
utiliza¢ao da area aproveitdvel é de 100%, aplica-se a aliquota de 0,07%, de acordo
com a Tabela I, Geral, do Anexo I da Lei 8.847/94. Nio se aplica, pois, a aliquota
de 0,7% como ocorreu, em face da utilizagdo efetiva da drea aproveitivel ter sido
maijor do que o indicado pela autoridade administrativa fangadora. Isto porque nao
houve reincidéncia na baixa utilizacdo da terra exatamente porque nao houve baixo
percentual de utilizacao do espago aproveitdvel. Descarta-se, portanto, de maneira
limpida, escudada em documentos fidedignos, a tributagdo nio somente pela aliquota
maior (0,7%) bem como a multiplicagio por dois da aliquota erroneamente aplicada,
por estar absolutamente afastada a md utilizacdo da propriedade;

4.3 - A base de célculo (Valor da Terra Nua) portanto, para efeito
de lan¢amento do Imposto Territorial Rural/95 da Fazenda Cerco de Santa Rita, é
de 13.825,929 UFIR’s (treze mil, oitocentos e vinte e cinco e novecentos e vinte e
nove milésimos), equivalente a R$ 9.150,00 (nove mil, cento e cingiienta reais),
conforme consta na Retificagdo da Declaragdo de Informacdes, tomando-se por base
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a UFIR vigente em 31/12/94, cuja expressio em moeda da época era de 0,6618
reais;

4.4 - Desta forma, montante devido pela impugnante é de RS 8,02
(oito reais e dois centavos), em virtude da aplicagdo da aliquota de 0,07% sobre a
base de cilculo encontrada e atualizada pela UFIR do primeiro dia do exercicio da
ocorréncia do fato gerador, de acordo com o artigo 1° da Lei 8.847/94;

5 - Posto isto, pede a impugnante a acolhida da impugnagio ora
oferecida, para que seja revisto o lancamento tributdrio referente ao ITR/95, com a
conseqiiente alteracdo do valor langado, nos estritos termos desta pega.

O interessado instrui sua impugnagao com os documentos de fls.
03/14, inclusive laudo técnico (fls. 03/06), acompanhado de ITR, e laudo de
avaliagio de fls. 07.

Em 01/09/97, os autos foram encaminhados & Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Belo Horizonte/MG.

Estando o processo devidamente instruido e por atender aos
requisitos de admissibilidade previstos no Decreto n.° 70.235/72, a autoridade
julgadora de 1? instincia proferiu a Decisao DRJ-BHE N.° 11170.0330/99-20, fls.
28/31, julgando o langamento procedente, com a seguinte ementa e fundamentagio,
em sintese:

1 - EMENTA

IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL
RURAL

LANCAMENTO DO IMPOSTO

Procede o langamento do ITR cuja notificacdo € processada em
conformidade com a declaracio do contribuinte e legislagio de
regéncia, quando ndo se comprova erro nela contido.

Lancamento procedente na parte objeto do litigio.

2 - FUNDAMENTACAO

- Observa-se inicialmente, que o presente litigio resiringe-se ao
ITR, uma vez que a requerente nada reclamou contra os demais itens da notifica¢éo;

- O lancamento do ITR/9S foi efetuado com base na Lei n.°
8.847/94 e alteragdes posteriores, sendo a base de cilculo determinada em fungdo
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do Valor da Terra Nua minimo — VITNm por hectare, fixado por meio da Instrugio
Normativa SRF n.° 42, de 19 de julho de 1996;

- Os VINm acima referidos foram levantados referencialmente em
31 de dezembro de 1994, nos termos do pardgrafo 2°, do art. 3" da Lei 8.847/94 ¢
do art. 1" da Portaria Interministerial MEFP/MARA N.° 1.275/91;

- Junta ao processo Laudo Técnico, assinado por Eng.©
Agrénomo, no qual atesta que: “o valor médio vigente no municipio de Joao
Pinheiro, comum em transagdes de terras esporadicas no ano agricola 95/96, esta
em torno de R$ 100,00 por hectare”;

- No mesmo sentido, o Laudo de Avaliacdo assinado por Oficial de
Justica Avaliador 2 folha 07 atesta que o imével foi avaliado em R$ 100,00/ha ou
R$ 18.100,00 para toda a propriedade, referente a 01 de janeiro de 1.995;

- E certo que o Valor da Terra Nua — VTN poderd ser revisto por
forca do artigo 3°, pardgrafo 4°, da Lei n.° 8.847/94, que assim dispoe:

“A autoridade administrativa competente poderd rever, com base
em laudo técnico emitide por entidades de reconhecida
capacitagdo técnica ou profissional devidamente habilitado, o
Valor da Terra Nua minimo (VINm), que vier a ser questionado
pelo contribuinte.”

Observa-se que n3o foram trazidos pelo reclamante elementos de
prova vélidos para comprovar o valor efetivo da propriedade em 31 de dezembro de
1994. O “Laudo Técnico” de folhas 03/06, apds apresentar as caracleristicas do
imével, limita-se a indicar o valor médio da terra nua do municipio, e ndo o VIN
do imével em questio. O “Laudo de Avaliagdo™ de folhas 07 ndo é passivel de
aceitacdo, no presente caso, por ndo atender aos requisitos legais exigidos, dentre
eles: a observincia das normas da ABNT;

- A avaliagdo a que se refere a legislacao citada, deve reportar-se a
31 de dezembro do exercicic anterior ao langamento, com a demonstragdo do
célculo do valor da terra nua, nas condigbes estabelecidas no “Quadro de Cilculo do
Valor da Terra Nua da DITR”, demonstrando os métodos avaliatrios e as fontes
pesquisadas que levaram a convicgdo do valor atribuido ao imével, conforme
preceitua a Norma de Execugio SRF/COSAR/COSIT n.° 02, de 08 de fevereiro de

1996; @



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
RECURSO N° 1 122.246
ACORDAO N° : 303-30.273

- Referente as alteragdes pleiteadas nas informagdes sobre mao-de-
obra e quantidade de animais (quadros 07 e 08 da DITR/94 de folha 14), a
reclamante ndo apresentou qualquer documento para comprovar que ndo possuia no
imével, o assalariado permanente conforme declarado em sua DITR/94 origindria a
folha 17, nem que existiam em sua propriedade rural 45 animais de grande porte no
ano de 1994;

- A cpia da Declaragao de Produtor Rural/DP juntada ao processo
3 folha 10, refere-se 2 Fazenda Santa Rita, ao passo que o imével objeto do presente
langamento é: Fazenda Cerco de Santa Rita;

- Determina o artigo 15 do Decreto 70.235/72 que a impugnagio
seja formalizada por escrito e instruida com os documentos em que se fundamentar.

Nio merecem acolhida as reclamagbes do contribuinte, quando
desacompanhadas de prova documental.

Em 11/08/99, a recorrente foi intimada da citada Decisao.
Inconformada, dentro do prazo legal, interpds o Recurso Voluntdrio de fls. 35/39,
onde reprisa os argumentos levantados na impugnagio, instruindo o Recurso com
c6pia de liminar concedida pelo Juizo da 13" Vara da Justica Federal no Estado de
Minas Gerais no M.S. n.° 1999.38.000.30936-0, descbrigando-a do depésito
recursal de 30% do valor do crédito em discussio.

E o relatério.
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VOTO

Tomo conhecimento do presente Recurso Voluntdrio, por ser
tempestivo e por tratar de matéria da competéncia deste Terceiro Conselho de
Contribuintes, nos termos do art. 2° do Decreto n.° 3.440/2000.

1 - PRELIMINAR

Inicialmente, trataremos da preliminar de nulidade relativa a
emissio, por processamento eletrénico, da notificacdo de langcamento sem a
identificagcdo da autoridade administrativa langadora.

A questio foi levantada por Conselheiro desta 3° Camara do
Terceiro Conselho de Contribuintes, quando da votagao do presente processo, sendo
a mesma colocada em votagio pelo Sr. Presidente, decidindo a 3* Cimara, por
maioria de votos, vencidos os Conselheiros Irineu Bianchi, Paulo Assis, Hélio Gil
Gracindo e Nilton Luiz Bartoli, rejeitar esta preliminar, considerando que a
auséncia, na Notificacdo de Langamento de fls. 13, emitida por via eletrénica, do
cargo ou funcgio e o nimero de matricula do chefe do 6rgéo expedidor, nao sao
motivos suficientes para anular a referida notificagao.

Com efeito, o art. 11 do Decreto n.” 70.235/72, assim dispde, in
verbis:

“Art. 11. A notificagao de lancamento serd expedida pelo orgao
ue administra o tributo e conterd obrigatoriamente:
q 8

I - A qualifica¢do do notificado;

Il - O valor do crédito tributdrio e o prazo para recolhimento ou
impugnag¢do;

HI - A disposigao legal infringida, se for o caso;

1V - A assinatura do chefe do orgao expedidor ou de outro servidor
autorizado e a indicagdo de seu cargo ou funcao e o niimero de

matricula. §:2
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Parigrafo inico. Prescinde de assinatura a notificagio de
langamento emitida por processo eletrénico”.

Fica claro que a preocupacio do legislador foi assegurar que a
notificagio contivesse os elementos minimos necessérios a ciéncia do notificado ¢ ao
preparo de sua defesa, dai porque a exigéncia, entre outras, de se indicar na
notificagdo de langamento o cargo ou fungio e o nimero de matricula da autoridade
administrativa competente para efetuar o langamento.

A notificacio de lancamento eletronica emitida pela SRF, Orgio
administrador do ITR, indica o Orgﬁo emitente; a qualificagdo do notificado (nome,
CPF e endereco); o valor do ITR e Contribuigdes langados; o prazo para
pagamento; a disposicio legal infringida ; a identificagdo do imével (ndmero de
registro na SRF, nome, 4rea, municipio de localizagdo e respectivo estado).

Como vemos, a notificagio de langamento eletrénica, mesmo ndo
indicando o cargo ou fungdo e o numero de matricula do chefe da repartigio
expedidora, ndo traz prejuizo ao contribuinte, pois contém outros requisitos que, no
seu conjunto, constitui informagido imprescindivel e suficiente 4 ciéncia do
notificado, bem como asseguram os elementos minimos necessirios a sua ampla
defesa.

Além do mais, é passivel a existéncia de presungio quanto ao
conhecimento piblico da autoridade lancadora, o chefe da reparti¢do notificante,
pois sua nomeagdo se efetiva com a publicagio no Didrio Oficial da Unido, veiculo
informativo de acesso piblico, nd3o havendo, entdo, a necessidade de sua
identificacdo na notificacio de langamento, uma vez que a sua investidura no cargo
é de conhecimento de todos, presumivelmente.

A Secretaria da Receita Federal, Orgio administrador do ITR, estd
plenamente identificada na notificagdo, assegurando ao contribuinte que se trata de
documento idoneo e emitido por pessoa competente.

Na histéria do Terceiro Conselho de Contribuintes, sio poucos 0S
registros de levantamento de nulidade, por parte dos contribuintes, por a notificagdo
nio conter o cargo ou fungdo e o nmimero de matricula do chefe da reparticdo
expedidora. O motivo do contribuinte ndo argiiir nulidade, acreditamos, esta
vinculado i certeza de que se trata de um instrumento meramente protelatério, que
nio traz nenhum beneficio a ambas as partes. Existe a concordéncia ticita do
notificado quanto a omissio cometida, pois ele sabe que a auséncia desses elementos
nio prejudica a sua defesa, tanto é que a apresenta.

8
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As mais das vezes, o notificado sabe o que estd ocorrendo, pois a
notificacdo € clara e objetiva, permitindo-lhe, dentro do prazo estabelecido,
apresentar as suas razoes de defesa. Como se vé, a auséncia do cargo ou fungio ¢ do
nimero de matricula, nio constitui obsticulo a apresentacio tempestiva de sua
impugnagao.

Ora, se o proprio contribuinte entende que nao lhe acarreta
prejuizo as omissdes da notificacio de langamento, muito menos caberia a este
Conselho, por puro preciosismo, pré-questionar esta falha meramente formal.

Se todos os argumentos acima expostos, nao fossem suficientes
para considerar descabida a tese de nulidade da notificacio, restaria o argumento da
economia processual, pois a anulagio demandaria um tremendo custo adicional, em
tempo e dinheiro, 2 Fazenda Priblica, haja vista a existéncia de dezenas de milhares
de processos nesta situagdo.

Posto isto, entendemos que a auséncia da fungdo ou cargo e do
nimero de matricula da autoridade expedidora da notificagao, ndo motiva a anulagio
desta.

2 - MERITO

Ultrapassada a preliminar de nulidade do langamento por via
eletrénica, passemos a analisar a questio do mérito.

Alega o contribuinte, em sintese, que o valor da terra nua por
hectare (VI N/ha), considerado para fins de determinagdo da base de cilculo, estd
fora da realidade e que o prego praticado pelo mercado sequer se aproxima deste
valor.

Requer como VTN de seu imével R$ 100,00/ha e discorda da
utilizagdo e aliquota de cdlculo, afirmando que utiliza a propriedade rural em 100%
e que, por conseqiiéncia, a aliquota de calculo tem que ser de 0,07%, implicando,
ap6s os calculos baseados em seus argumentos, num VTN tributivel do imével de
13.825,93 UFIR ou R$ 9.150,00 e imposto devido de R$ 8,02,

Como se observa nos autos, em relagdo ao mérito, o cerne da
presente controvérsia se refere ao valor da base de cdlculo utilizado no langamento
do ITR/95, bem como no grau de utilizagio adotado para a definigdo da aliquota

correspondente. @/
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No presente caso, por ser de valor inferior 20 minimo fixado pela
SRF, com fundamento no art. 3°, § 2°, da Lei n." 8.847/94, combinado com o
disposto nos §§ 2° e 3° do artigo 7° do Decreto n." 84.685/80, art. 1° da Portaria
Interministerial MEFP/MARA e artigo 1° da IN/SRF n." 42/96, a autoridade
langadora rejeitou o VTN informado pelo contribuinte na declaragéo anual do ITR ¢
utilizou o VINm por hectare de R$ 364,82, fixado para o exercicio de 1995,
mediante a IN-SRF n.® 42/96, para o municipio de localizagio do imével (Jodo
Pinheiro/MG).

A legislacdo do ITR, mais precisamente o § 2° do art. 3” da Lei
n.° 8.847/94, estabelece a forma como deve ser fixado o VINm, nos seguintes
termos:

“Art. 3° - ...

§ 22 - O Valor da Terra Nua minimo — VINm por hectare,
fixado pela Secretaria da Receita Federal ouvido o Ministério da
Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agrdria, em conjunto
com as Secretarias de Agricultura dos Estados respectivos, terd
como base levantamento de precos do hectare da terra nua, para
os diversos tipos de terras existentes no Municipio.” (grifei).

Segundo o transcrito dispositivo legal, o VT Nm seré fixado pela
SRF com base em levantamento de precos por hectare da terra nua dos imdveis
rurais dos diversos municipios do Pais. Assim procedeu a SRF na fixagio dos VTN
minimos do exercicio de 1996, ao utilizar os precos das terras nuas dos diversos
municipios informados pelas Secretarias de Agricultura dos Estados, com a
participacdo do INCRA, 6rgao do Ministério da Agricultura e Reforma Agrdria.
Portanto, ao proceder desta forma, a SRF obedeceu rigorosamente os ditames
legais.

Para fins de langamento do ITR do exercicio de 1995, os VIN
minimos foram estabelecidos com base nos valores fundiarios, referentes a 31 de
dezembro de 1994, informados pelas Secretarias de Agricultura dos Estados. Os
valores fornecidos foram estatisticamente tratados e ponderados de modo a evitar
grandes variagdes entre municipios limitrofes e de um exercicio para o seguinte,
sendo posteriormente aprovados em reunido de que participaram representantes do
Ministério da Agricultura, do Instituto Nacional de Colonizacio e Reforma Agraria
- INCRA e das Secretarias de Agricultura dos Estados.

Para um entendimento completo da matéria em debate, ¢é
importante ressaltar que a base de calculo normal do ITR é o VTN declarado pelo
contribuinte. A utilizagio do VINm como base de cdlculo deste imposto s§ é
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permitido em situagdes excepcionais, quando o contribuinte declara um VTN abaixo
desse valor minimo.

Portanto, como exposto, 0 VINm funciona como uma espécie de
valor de referéncia, com base no qual a autoridade administrativa exerce algum
controle acerca dos valores das terras nuas dos iméveis rurais dos diversos
municipios brasileiros, visando evitar as priticas de subvaloragio da base de célculo
do tributo. Entretanto, como o valor em comento € fixado com base no menor dos
pregos praticados para os iméveis rurais do municipio, em situagées muito especiais,
pode ocorrer que determinado imdével rural situado naquele municipio, em
decorréncia de fatores naturais ou da agdo humana que resulte na degradagio do sole
ou por condi¢des in6spitas de acesso que dificulte a utilizagao econdémica do imdvel,
apresente um valor de terra nua inferior ao minimo fixado pela SRF.

Como essa hipétese pode efetivamente ocorrer, sabiamente, o
legislador criou a possibilidade da autoridade administrativa, mediante prova robusta
e inquestiondvel apresentada pelo contribuinte, rever 0 VINm e acatar um valor
inferior a este. A prova a que me refiro é o laudo técnico de avaliagio especificado
no § 4° do art. 3° da Lei n.® 8.847/94, nos seguintes termos:

“Art. 3° - ...

§ 4° - A autoridade administrativa competente poderd rever, com
base em lauda técnico emitido por entidades de reconhecida
capacitagdo técnica ou profissional devidamente habilitado, o
Valor da Terra Nua minimo - VINm, que vier a ser questionado
pelo contribuinte.” (grifei)

Logo, segundo o dispositivo legal retro transcrito, o contribuinte
pode pleitear a utilizacdo de um VTN inferior ao VINm, mas, para que seja
atendida sua pretensdo, deverd apresentar um laudo técnico de avalia¢ao emitido por
entidade de reconhecida capacitacdo técnica ou profissional devidamente habilitado,
o que deve ser comprovado pela junta de Anotacdo de Responsabilidade Técnica do
CREA. Além do que, por forca da NBR 8799/85 da Associagio Brasileira de
Normas Técnicas - ABNT, o citado documento deverd conter todos 0s requisitos
exigidos por esta Norma Técnica.

Em seu recurso, o contribuinte pleiteia a alteracio da base de

cilculo do presente lancamento para um VTN inferior a0 VINm, para tanto
apresentou os laudos técnicos de avaliagio de fls. 03/07.
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Analisando o laudo técnico de avaliagio apresentado, por ser
demasiadamente sucinto, 0 mesmo nao contém os requisitos minimos obrigatdrios
estabelecidos no item 10 da NBR 8.799 da ABNT, pois, deixou de tratar de aspectos
imprescindiveis a determinagdo do valor da terra nua do imé6vel em aprego, tais
cOmo:

1 - em relagdo a vistoria, nao foi mencionada a caracterizacao do
imével (memoriais descritivos e documentagido fotogriafica, em
grau de detalhamento compativel com o nivel de precisao
requerido pela finalidade da avaliagdo, propiciando todos os
elementos que influem na fixagio do valor e englobando a
totalidade do imével);

2 - Em relag@o 2 pesquisa de valores ndo foi apresentado:
2.1 - as avaliagOes e/ou estimativas anteriores;
2.2 - os valores fiscais atribuidos aos iméveis do Municipio;

2.3 - informagdes sobre os valores das transagdes e das ofertas de
imoéveis registradas no Municipio;

2.4 - a produtividade das exploragées;
2.5 - as formas de arrendamento, locacdo e parcerias;

2.6 - informagdes prestadas por bancos, cooperativas, Orgdos
oficiais e de assisténcia técnica; e

3 - a homogeneizagdo dos elementos pesquisados, com atendimento
ds prescrigbes referentes ao nivel de precisdo da avaliagao
constante do Capitulo 7 da citada Norma, tais como, por exemplo:
quanto a atualidade dos elementos ¢ 4 semelhanga dos elementos
com o imével objeto da avaliagao, no que diz respeito a situagao,
destinacio, forma, grau de aproveitamento, caracteristicas fisicas e
ambiéncia.

Ademais, os valores atribuidos no referido laudo ndo foram
devidamente comprovados por meio de provas materiais idoneas, provenientes de
fontes externas, a exemplo de cOpias de documentos relativos @s transagdes
imobilidrias realizadas no municipio, os antncios em jornais e em revistas, folhetos
de publicaggo geral, informando os precos dos iméveis daquela municipalidade.

12




MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
RECURSO N° : 122.246
ACORDAO N° 1 303-30.273

A auséncia desses elementos nos autos, além de constituir em
afronta a um dos requisitos obrigatérios do laudo (alinea “n” do subitem 10.2 da
NBR 8799), que € a anexagdo a este dos documentos que serviram de base para a
avaliagao realizada, tais como: plantas, documentagio fotogrifica, pesquisa de
valores e outros, limita a formagao de convicgio do julgador, haja vista, a
impossibilidade de confirmagao dos dados apresentados.

Assim, em face do laudo técnico de avaliagdo apresentado pelo
recorrente nao atender aos requisitos determinados pelas normas retro mencionadas,
nio resta outra alternativa que ndo seja a utilizagcdo do VTNm fixado pela Secretaria
da Receita Federal, para a referida municipalidade, conforme estabelece o § 2° do
art. 3° da Lei n° 8.847/94, combinado com o art. 1° da IN-SRF n® 42/96.

Em face de todo exposto, voto no sentido de negar provimento ao
presente Recurso, para manter a exigéncia fiscal em tela, nos termos do langamento
original.

E 0 meu voto.

Sala das Sessoes, em 22 de maio de 2002

LA

CARLOS FERNANDO F IREDO BARROS - Relator
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Processo n.°: 13618.000061/96-86
Recurso n.® 122.246 N
TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador, Representante da Fazenda
Nacional junto a Terceira Cimara, intimado a tomar ciéncia do Acorddo 303-30.273

Brasilia-DF, 09 de julho de2002

-

Jod Costa
Preésidente dd Terceira Cimara

Ciente em: lQ D_" .?ﬂ\ﬂ—

\

LEAND FellDe 2)\)—&”(7

PIVIDT




	Page 1
	_0009600.PDF
	Page 1

	_0009700.PDF
	Page 1

	_0009800.PDF
	Page 1

	_0009900.PDF
	Page 1

	_0010000.PDF
	Page 1

	_0010100.PDF
	Page 1

	_0010200.PDF
	Page 1

	_0010300.PDF
	Page 1

	_0010400.PDF
	Page 1

	_0010500.PDF
	Page 1

	_0010600.PDF
	Page 1

	_0010700.PDF
	Page 1

	_0010800.PDF
	Page 1


