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Processo no	 136"9 000125/91-60

SessXo de:	 10 de junho de 1993 ,1 	 ACORDAD no 202-05.895
Recurso no:	 .09.114
Recorrente:	 MARIA JOSE SOARES POETO FONSECA
Recorrida . :	 DRF EM GOVERNADOR VAI ARES MG

FINSOCIAL/FATURAMENTO •-• A receita omitida que,
mamada à receita reclamada ultrapassa o limite
estabelecido para isenflo das microempresas,
integra a base de cálculo da contribuic2Co. Nao
comprovada a inexistencia da omissab, mantém-se a
tributa0o. Recurso regado.

• •

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MARIA JOSE SOARES PORTO FONSECA.

ACORDAM os Membros da Segunda Câmara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

Sala das Sessffes, em lf de junho de 1993.

.4.çr 41'

HELV' O ESC ,'	 >O EARC.	 P .esidente

•

TAR 9:0 CAl 2'7.4;R'EO - Relator

CIO/CARLOS DE ALMEIDA LEMOS Procurador-Repre-•
sentante da Ea-•
zenda Nacional

VISTA EM SESSA0 DE 27 WC)1993,Ao PFN,Dr.GUSTAVO
DG AMARAL MARTINS, ex-vi da Portaria PGFN nO 483, DO de 04/08/93.

Participaram, ainda, do presente julgamento, oa Conselheiros ELIO
ROTHE, TERESA CRISTINA GONÇALVES PANTOjA, ANTONIO CARLOS BUENO
RIBEIRO, OSVALDO TANCREMO DE: OLIVEIRA, jOSE ANTONIO AROCEA DA
CUNHA e jOW. CABRAL GAROFANO.

HR/mias/GB
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Recurso no:	 89A14
Ac6rao no:	 202-05.895	 I .
Recorrente:	 MARIA JOSE SOARES PORTO FONSECA	 i

	

I	 I
	I 	 it

RELATORI O

I
i	 .

O presente proéesso trata de exigOncía do PIS-

	

FATURAMENTO, Auto de infraçao de tls. 01/03, por ter sido apurado 1:	 .

omisso de receita operacional nos anos-base de 1986 a 1989.

Tempestivamnte, em 30.00.91, foi solicitada
prorrogacao de prazo para impugnaçao de exigOncia„ que foi
concedida no Despacho de fls. 05. .

i
A	 impugnacao	 da exigOncia,	 formalizada	 em.	 .

10.09.91, requer o arquivamento do processo, provisoriamente, ate 1
que seja transitado em julgado na instância administrativa, o I
processo-referente à exigencia de IRPJ. 	 I
	I 	 .

A Autoridade Monocrática julgou procedente a açao
fiscal com a seguinte ementa

"TRIBUTOS DE COMPETENCIA DA UNIMO 	
1

CONTRIBUIÇOES PARA O PIS/FATURAMENTO I

Sendo a receita omitida a base de cálculo para o I
PIS/Faturamento-, e nao logrando o contribuinte I

comprovar	 sua	 inexistencia,	 mantêm-se
I•	 tributaçao.

'
AUTO DE INFRAÇA0 PROCEDENTE."

E
Ciente da decisao, a interessada interpôs 	 o

Recurso Voluntário de fls. 20/2:1.	 I

	

I	 -
IA Secretaria desta Câmara providenciou a juntada,

por cópia, do Acordo no 104-9.459, da Quarta Câmara do Primeiro

	

I	 •O. O. que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso! 	
Ino processo que trata da exigencía do imposto de Renda - Pessoa 	 1

Uuridica.

çet\aC

I	 1E o relatório.

I	 .•
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VOTO DO COMSELHEIRO-RELATOR TARASIO CAMPELO BORGES

O Recurso é tempestivo e dele conheço.

A DecisXo Recorrida nffo merece reparos.

A Recorrente nada trouxe aos autos para comprovar I

a inexistencia da omisao de receitas levantada pelo fisco. 	 I

Também no processo referente à exigencia ao IRP3,
a Recorrente nXo logrou êxito como se observa pela transcriao da !
parte do voto da Ilustre Conselheira Dra Iraci Kahan, verbis:	 I !

"Ho mérito, entendo deva ser mantida 	 a
decisWo recorrida em todos os seus termos.

iA recorrente fica no campo das alegaaes,
nada trazendo aos autos para comprovar a
inexistencia dos saldos de caixa apurados pelo
tisco I	 .

Quanto A dispensa de escríturaao das,
microempresas esta nâb se confunde com a guarda da:
documentaao relativa aos atos negociais, a qual;	 !
está obrigada nos termos do ar t. 15 da Lei no'
7.256/04."

O Recurso de fls. 20/21 no aborda a matéria'
tributada, apenas requer que este processo tramite páralelamentel
ao processo referente à exig0ncia do IRP3. 	 I

	I 	 !
O presente processo e o processo referente ao IRFOI

sWo processos distintos, autenomos, e tramitam em diferentes'
conselhos.

Wo estas as razaes pelas quais nego provimento ao
recurso.

Sala das SessaeS, em 18 de junho de 1993.

•
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TARA.; O CA PE\i:À1 BORGES	 '
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