MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n®. : 13629.000355/2001-52

Recurso n°. :131.639

Matéria :IRPJ - Ex. 1997

Recorrente : TRANSPORTADORA BELA VISTA DE MINAS LTDA.
Recorrida ;1 TURMA/DRJ =JUIZ DE FORA/MG

Sessdo de : 28 de fevereiro de 2003

Acoérdéo n®. : 108-07.299

IRPJ — REVISAO DE LANCAMENTO — As condigbes para revisdo do
langamento estdo contidas no artigo 145 do CTN.

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — ERRO DE FATO -
Comprovado que houve erro de fato no preenchimento da declaragao,
cancela-se o crédito tributario correspondente.

Recursa provido.

Vistos, relatados e discutidos 0os presentes autos de recurso interposto
por TRANSPORTADORA BELA VISTA DE MINAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, a DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar g-presente julgado.

2L L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

‘NETE QUIAS PESSOA MONTEIRO
ELATORA

FORMALIZADO EM: 4 ¢ MAR 2003

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, LUiZ ALBERTO CAVA MACEIRA, HELENA MARIA POJO DO REGO
(Suplente convocada), JOSE HENRIQUE LONGO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA e-MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente justificadamente a
Conselheira TANIA KOETZ MOREIRA.
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Recurso n®°, :131.639
Recorrente : TRANSPORTADORA BELA VISTA DE MINAS LTDA

RELATORIO

Trata-se de langamento consubstanciado no auto de infragdo de fls.
01/05, para o imposto de renda pessoa juridica, no ano calendario de 1995, lavrado
por excesso de retiradas de pro-labore em relagdo ao limite relativo adicionado a
menor na apuragao do lucro real, com infringéncia ao artigo 195, inciso | e 296 caput e
paragrafos 2" e 4’ do RIR/1994.

Impugnagao foi apresentada as fls. 76/77, onde alegou,
resumidamente, que por erro no preenchimento da DIPJ/1996, na linha 27 da ficha 04
apds o valor de R$ 141.619,90, referente ao custo do pessoal aplicado na produgéo
dos servigos, com respectivos encargos sociais e outros gastos. Confirmaria este fato,
os valores informados nas linhas 27,28 e 29 da ficha 04 da DIPJ, ao somarem R$
207.470,68, valor idéntico aquele constante das folhas 124 do Livro Diario, referente
ao custo de trafego - pessoal € ao custo de manutengado - pessoal. Anexa copias dos
documentos.

Decisdo de fis.78/81 julgou procedente o langamento. Transcrevendo o
artigo 147 e paragrafo 1° do CTN, diz que nZo entendeu justificado o erro de fato
arguido.

No recurso interposto as fls. 82/87, foi reiterada a ocorréncia de erro
de fato no preenchimento da DIRPJ do periodo fiscalizado. Na ficha 04, linha 27, pbs
os custos com pessoal aplicado na produgdo do servigo. Tanto seria verdade, que a
soma das linhas 27,28 e 29 do quadro 04, perfazem o total de R$ 207.470,68, idéntico
ao custo com pessoal. Os valores efetivos de pro-labore, fora informados na linha 01
da ficha 05 da DIPJ1997, constante da folha 125 do Livro Diario. A permanecer a tese
esposada na decisdo recorrida, a retirada de prolabore representara 41,70% do
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faturamento bruto, algo impossivel no sua atividade comercial (transportes coletivo de

passageiros).

Arrolamento de bens as fis.123.

E o Relatorio
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VOTO

Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele
conhego.

Decorreu o langamento das Malhas IRPJ/97 onde, atraves de revisao
sumaria, foram detectados excessos de retiradas dos soécios, em relagdo ao limite

relativo, adicionado a menor na apuragao do lucro real.

invoca a recorrente, a existéncia de erro de fato no preenchimento da
DIPJ 1997, pois preenchera as linhas 27, 28 e 29 da ficha quatro da declaragao
revisada, quando o correto seriam as linhas 28,29 e 30.

Durante a impugnacgdo foi juntado as fls. 116/121 cbpia do balango
patrimonial e das contas de resultados, onde seria possivel analisar os argumentos ali
expendidos. Contudo, entendeu a nobre relatora de 1° grau, que ndo mais seria
possivel rever o lancamento, nos termos do paragrafo 1° do artigo 147 do Cédigo
Tributario Nacional. Também ndo restara comprovado o erro no preenchimento da

declaragao.

No material acostado aos autos, conforme termo de fls. 133 a 171,
constam os recibos de prolabore, as copias do Diario onde foram langados e cépias do
LALUR com a apurag¢do do lucro real, valores utilizados na tabelas Il e lll a seguir

demonstradas, pedindo vénia para discordar da conclusédo da deciséo recorrida.
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As fls. 09, na ficha 04 - CUSTO DOS BENS E SERVICOS VENDIDOS
consta a seguinte composigao:
CUSTO DOS SERVICOS VENDIDOS:

27 - Remuneragao Dirigentes Prod. dos Servigos - 141.619,90
28 - Custo do Pessoal Aplicado na Prod. dos Servigos - 51.507,68
29 - Encargos Sociais - 14. 343,10

As fls.117, na folha do Diario onde constam os lancamentos de
transferéncia para encerramento do balango patrimonial, encontram-se 0s seguintes
valores:

Tabela |
310 - Custo do Trafego - 19 - Pessoal - Vale Alimentagao 12.477,06
312 - Custo de Manutengao - 19 - Pessoal - Vale Alimentagdo 1.866,04

Total da despesa com alimentagdo(em Reais) 14.343,10

Foi a importancia infformada como encargos sociais.

Observando-se a mesma ficha 04 da DIPJ/97, alinha 30 refere-se a
alimentacao do trabalhador, o que vai confirmando o erro sequencial no preenchimento

da declaragao, conforme alegado nas razdes impugnatorias e recursais.

Indo adiante, no preenchimento correto da linha 29, que diz respeito

aos encargos sociais :

Tabela Il
310 - Custo de Trafego - Pessoal
05 - Encargos Sociais 31.323,42
11 - FGTS 10.052,61
13 - Seqguro de acidentes de trabalho 3.602,12
21 - Provisdo de INSS s/férias 484,12
22 - Provisdo de FGTS s/ferias 134,48
312 - Custo de Manutengao - Pessoal
05 - Encargos Sociais 4.159,67
11-FGTS 1.267,61
13 - Seguro de acidentes de trabalho 483,65
Total 51.507,68

-
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Importancia esta informada na ficha 04 da DIPJ/97, na linha 28, como
custo do pessoal aplicado na produgao € nao na linha 29 onde seria o local correto
para constar tal informacgao.

Por fim, a suposta remuneragio a dirigente, informada na linha 27 da
ficha 04 da DIPJ/97, no total de R$ 141.619,90, teve a seguinte composigao:
Tabela Il

310 - Custo de Trafego - Pessoal

01 Salarios 102.481,95
07 Férias 9.988,88
08 13" Salario 8.111,36
12 Indenizagdes Trabalhistas 2.400,00
14 Uniformes de Empregados 732,00
20 Provisao de férias 1.681,03
312 - Custo de Manutengao Pessoal
01 Salarios 13.003,20
07 Férias 1.903,70
08 13 Salario 1.215,98
14 Uniformes de Empregados 100,80
Total 141.618,90

Em que pese a diferenga de R$ 1,00 na soma, é licito supor que se
tratam dos mesmos numeros e mais, tem razdo a recorrente quando diz que seria
ilbgico se apresentar uma retirada a titulo de prolabore que representasse 47% do
faturamento bruto da empresa.

Esses fatos vém corroborar a tese de erro material no preenchimento
da declaragdo, matéria que tem entendimento pacificado neste Conselho, em respeito

ao principio da verdade material, indispensavel, no processo administrativo fiscal.

Assim, entendo presentes os requisitos de admissibilidade para que
se proceda a corregdo solicitada, nos termos do artigo 142, inciso I}, paragrafo 2° do
artigo 147 e inciso | do artigo 149 do Cadigo Tributario Nacional.

Ensina 0 Mestre (Aliomar Beleeiro — Direito Tributario Brasileiro — RJ
1999, Forense - p.810):
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A doutrina e a jurisprudéncia tém estabelecido distingdo enire erro de fato & erro de
direito. O erro de fato é passivel de modificagdo esponténea pela administrac&do, mas
ndo o erro de direito. Qu seja: o langamento se forna imutdvel para a autoridade
exceto por erro de fato. Juristas como Rubens Gomes de Souza (Estudos de Direito
Tributério , SP — Saraiva ,1950, p.229) e Gitberto Ulhoa Canto (Temas de Direito
Tributario, RJ, Alba, 1964, Vol | pp. 176 e seguintes) defendem essa tese, que
acabou vitoriosa nos Tribunais Superiores.

Segundo essa corrente { dominante ) erro de fato resulta de inexatiddo ou incorre¢do
dos dados féficos, situagbes , atos ou negécios que dac corigem a obrigagdo . Erro de
direito & concernente & incorregdo de critérios e conceifos juridicos que

fundamentaram a pratica do ato.

Por esses motivos Voto no sentido de dar provimento ao recurso.

Sala das sessdes, DF em 28 de fevereiro de 2003.

ias Pessoa Monteiro
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