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CREDITO PRESUMIDO DE IP1

KAPARAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
DRI-JUTZ DE FORA/MG

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - TPT
Periodo de apuragao: 01/01/2002 a 31/03/2002

COMPENSACAO. HOMOLOGACAO PARCIAL. MOTIVACAO E
FUNDAMENTACAO DA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE REDUYZ O
DIREITO DE CREDITO. ART. 50, § 1° DA LEI 9.784/99.

A decisido que homologa apenas parcialmente a compensacio tem de indicar
a molivagio dos fatos e os fundamentos de direito que justificam a reducio
do crédito do contribuinte, Estas razdes, no cntanto, podem estar contidas em
um parccer ou diligéneia fiscal anterior, existente nos mesmos autos, ao qual
a decisio deve fazer referéncia. Inteligéneia do artigo 50, § 1° da Lei n®
9.784/99.

Receurso Voluntario Negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros da 3. TURMA ESPECIAL da TERCEIRA

SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso.

de Souza, Hélcio I>afctz’1 Reis, Daniel

\ JLEGRETTI - Relator
'[‘

Partici qram, 1ii\1da, do presente julgamento, os Conselheiros Bechior Melo

lauricio Fedato ¢ Carlos Henrique Martins de Lima..



Relatorio

Trata-sc¢ de pedido de compensagdo no qual a contribuinte apresenta como
créditos valores de eréditos presumidos TPL (Lei n® 9.363/96), que teriam sido gerados no
primeiro trimestre de 2002 (janeiro/2002 a margo/2002).

A compensagdo foi homologada parcialmente pelo Despacho Decisorio n®
152, de 22 de novembro de 2006 (fls. 157/159).

O contribuinte apresentou manifestagio de inconformidade ((1s. 141/142)
insurgindo-s¢ contra a consideragio, na determinagiio dos débitos, de juros e multa entre a data
d¢ vencimento dos tributos pagos por meio da compensagiio e a data da apicsentagio da
compensagio, ao argumento de que os créditos que utilizou teriam surgido antertormente aos
débitos que foram cxtintos por meio da compensagiio, € que por 1sso ndoe seriam aplicaveis os
reteridos acréscimos.

A DRI de Juiz de Fora/MG manteve em parte a decisio de homologagio
parcial, por meio do Acdrddo 09-16.033, de 16 de abril de 2007 (fls. 145/150), cuja ementa € a
sceguinte:

Assunto Imposto sobre Produtos Industrializados - 111
Periodo de apuracao: 01/0172002 a 31/03/2002
MATERIA NAQ IMPUGNADA. EFEITOS.

A auséncia de contestacGo cxpressa de fatos apontados no
processo,  pressupde-se a  concordancia da  interessada em
relacdo a parte ndo impugnada, tornando-se indiscutivel no
dmbito do processo administrativo.

COMPENSACAOQ DALA DE VALORACAO

A compensagdo objeto de pedido de compensagdo deferido ou de
Declaragéo de Compensacdo apresentada & SRIF até 27 de maio
de 2003 serd ofetuada considerando-se a data do ingresso do
pedido de ressarcimento, guando destinado a compensagdo com
débito vencido

Solicitacdo Indeferida.

O defenmento foi parcial apenas para ajustar o erro do sistema informatizado
em relagiio a data em que foi efetivamente apresentada a compensagio, ajustando-a para o dia
LO/10/2002 (11, 149).

O contribuinte mterpds entdio recurso voluntario ([ls. 158/160), argumentando
em sintese que “a decisio que reduziu o crédito de presumido de IPI de 30.719.94 para
29.557,14, ndo  ha qualquer fundamentagio.  Conseqiientemente, sc¢ ndo  hd
fundamentagio/motivaciio, ocasiona-s¢ para o contribuinte/tecorrente um cerecamento de
defesa, uma vez que o mesmo {ica impossibilitado de resistir contra o que estd oculto. E assim,
tem-sc que, diante do visivel cerccamento de defesa, obrigatoriamente a matéria passa a ser de
conhecimento obrigatorio do julgador maior” (tl. 160).

rd

[£ o relatorio.
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Voto

Conselheiro IVAN ALLEGRLETTI, Relator
O recurso voluntario € tempestivo, motivo pelo qual dele conheco.

O recorrente alega que a decisdo que reduziu o seu direito de crédilo seria
nula, por faltar-lhe motivacio juridica para tanto.

Entendo que esta alegacfio de nulidade, embora tenha sido argiiida apenas na
interposicdo do recurso voluntrio, deve ser cnfrentada por referirse a questio de ordem
publica, envolvendo condi¢io de validade do ato administrativo, ¢ por isso podendo ser
conhecida em qualquer tempo.

Ao decidir quanto ao direito do contribuinte, o Despacho Decisorio n® 152,
de 22 dc novembro de 2006 (fls. 157/159) limitou-se a replicar os dados numéricos
correspondentes a redugio do direito de erédito do contribuinte.

Tudo o que diz o Despacho Diecisorio € que “No tocante as demais questdcs,
constata-se que, relativamente ao crédito presumido de IPT do periodo de apuragio de
01/01/2002 a 31/03/2002 (1° trimestre/2002), utilizado na DCOMP tratadas neste processo, o
contribuinte pleitcon o ressarcimento de R$ 30.719,94, tendo sido apurado, conforme
diligtneia fiscal realizada, crédito passivel de ressarcimento no valor de R$ 29.557,14” (1.
[58).

Como visto, a decisfo nio contém em si mesma a motivagio de fato e de
direito que justificariam a redugiio do direito do contribuinte, mas fez referéneia a uma
diligéncia fiscal anterior, sendo que a unica existente nos autos € o Relatorio de Verificagio
Fiscal de fls. 70/77, o qual trata de todo o conjunto de pedidos ¢ declaragdes de compensacio
apresentados pela contribuinte, composto por diversos processos administrativos que envolvem
tanio créditos originados de créditos basicos de IPT como de créditos presumidos de 101,

Dentre os periodos ¢ tipos de créditos analisados, ¢ possivel identificar quc
cm relagio aos “anos-calendarios de 2000 a 20037 apurou-se que “a contribuinte passou a
mcluir entre os custos com o dircito a crédito as compras de matéria-prima (couro bovino)
cictuadas de cooperativas. Entretanto, as compras feitas desses fornecedores, de acordo com o
art. 2% da IN SRF n° 103/97, ndo geram direilo ao crédito presumido de IPI, razio pela qual
loram cxcluidas do total das compras autorizadas a produzir tal crédito” (tl. 76), inclusive
tazendo-se, logo a seguir, referéncia precisa ao presente processo administrativo.

[

A possibilidade de referéneia dos fundamentos em relagdo a um parccer
antertor a4 amparada pelo artigo 50, § 1°, da Lei n°® 9.784/99, verbis:

Art 30 Os atos administrativos deverdo sev mofivados, com
indicacdo dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando

F - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses,

1T - imponham ou agravem deveres, encargos ou Sancoes,



T - decidam processos adminisirativoy de concurso ou selegao
publica,

IV - dispensem ou declarem a inexigibilidude de processo
licitatorio;

V- decidam recursos administrativos,
VI - decorram de reexame de oficio,

VIT - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questao
ou diserepem de parecercs, laudos, propostas e relalorios
oficiais,

VIE - importem anulacdo,  revoguedo.  suspensao  ou
convalidacdo de ato administrativo.

§ 17 A motivagdo deve ser explicita, clara ¢ congruente,
podendo  consistiv em  declaracio de  concordincia com
Jundamentos de anteriores pareceres, informagoes, decisoes ou
propostas, gue, neste caso, serdo parte integrante do ato.

Neste caso concreto, embora a decisiio tenha feito apenas uma referéneia
genérica a diliglncia fiscal, tendo cm vista que nos autos hd apenas uma Gnica diligéneia fiscal
¢ esta diligéneia fiscal identifica com precisdio as razdes de fato ¢ de direito relacionadas ao
presentc  processo  administrativo, entendo que ndo houve cerceamento de defesa ao

contribuinte. ()'Y‘




