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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Exercicio: 2003
Ementa:

DESPESAS ODONTQL()GICAS. GLOSA. SUMULA ADMINISTRATIVA
DE DOCUMENTACAO INEFICAZ.

O contribuinte que apresentou recibos declarados inidéneos por meio de
sumula administrativa de documentac¢?o ineficaz deve apresentar contraprova
do pagamento e da prestacdo do servico.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Ordinaria da Terceira Camara

da Terceira Se¢do de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Relator(a).
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FORMALIZADO EM: () 5 FF\/ 2010

Participaram da Sessdo de Julgamento os Conselheiros Silvana Mancini
Karam, Nubia Matos Moura, Vanessa Pereira Rodrigues Domene, Eduardo Tadeu Farah José
Raimundo Tosta Santos e Rubens Mauricio de Carvalho (Suplente convocado).

Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio (fls. 79/82) interposto, em 06 de marco de
2008, contra o acérddo de fls. 70/75, do qual o Recorrente teve ciéncia em 11 de fevereiro de
2008 (fl. 76, verso), proferido pela 1* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento em Juiz de Fora (MG), que, por unanimidade de votos, julgou procedente o auto de
infragdo de fls. 03705, lavrado em 17 de outubro de 2007 (ciéncia em 19 de outubro, fl. 04), em
decorréncia de deducdo indevida de despesas médicas, verificada no ano-calendério de 2002.

O relatdrio contido no acérdéo recorrido resume as infra¢des apontadas e as
alegacBes do Recorrente da seguinte forma:

“Para IVALDO MAIA, ja qualificado nos autos, foi lavrado, em 17/10/2007,
o Auto de Infragdo, fls. 02 a 07, que lhe exige o recolhimento do crédito tributario
no valor de R$ 6.052,60 (seis mil e cinqiienta ¢ dois reais e sessenta centavos),
sendo R$ 2.009,35 de IRPF, R$ 1.390,06 de juros de mora, calculados até
28/09/2007, além da multa proporcional de R$ 2.653,19, passivel de redugio.

Decorreu o citado langamento de fiscalizagdo levada a efeito no contribuinte,
quando foi efetuada a glosa das dedugles de despesas médicas na DAA2003 nos
valores de R$ 1.749,48 (informadas como pagas & Fundagio Sdo Francisco, CNPJ
19.878.404/0001-00) e R$ 9.125,00 (informadas como pagas a Robson Vital Alves,
CPF 546.808.406-68).

No Termo de Verificagdo Fiscal, fls. 08/09, o autuante informa, entre outros
aspectos, que:

® em operagdo de grande porte no dmbito da DRF/CFN/MG foi detectada a
existéncia de diversos recibos médicos inidéneos utilizados por centenas de
contribuintes para dedugio de IRPF;

e a partir dai foi seiecionada uma lista de profissionais, entre os quais Robson
Vital Alves, que supostamente teria emitido recibos, visande apurar irregularidades
em tais recibos;

e ¢ contribuinte em foco foi um dos elementos que informaram em sua DAA
despesas de saude pagas ao citado profissional;

¢ do confronto entre as alegagdes dos profissionais e dos declarantes foram
apuradas diversas irregularidades que ensejaram a glosa das despesas médicas;
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e as caracteristicas comuns apresentadas nos recibos foram preenchimentos
em série, valores redondos e altos, extremamente incomum para especializagio do
servigo pretensamente prestado e a falta de comprovagdo de pagamento.

[+

Registre-se a existéncia do processo de representagdo fiscal para fins penais n
13629.002019/2006-30.

O contribuinte apresenta a pega impugnatoéria, fls. 42 a 45, na qual, em sintese
e entre outros aspectos, afirma que:

e Comprovou o pagamento através dos recibos, e assim sendo, ndo ha que se
falar em ndo comprovacdo de pagamento;

e A afirmativa de que o pagamento em dinheiro nio é o meio usual de
pagamento ndo pode prosperar, pois fere o principio do contraditério;

e Quanto ao Sr. Robson Vital Alves, o impugnante nfo pode opinar sobre
suas atitudes ou idoneidade fiscal, pode apenas afirmar que os servigos prestados
foram de alta qualidade;

e O contribuinte somente esta obrigado a comprovar a forma de pagamento

de despesas médicas, caso 0 mesmo ndo apresente recibos, conforme preceitua o art.
80, §1°, item 11T do RIR/99;

e Apasalha-se, ainda, no art. 5° da Constituicio Federal:

e Ao fim, pugna pelo cancelamento do Auto de Infragdo, uma vez que,
segundo afirma, este ndo vem fundamentado em direito e sim em meras suposicdes
de inidoneidade de recibos, os quais estdo sendo desclassificados, sob exigéncias
que ultrapassam os ditames do art. 80, §1°, item III, do RIR/99, e, ainda, ferindo o
direito ao contraditério” (fls. 71/72).

A Recorrida julgou procedente o langamento, através de acorddo que teve a
seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2003, 2004
DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS

Mantém-se a glosa da dedugéo a titulo de despesas médicas, quando na fase
impugnatoria o contribuinte ndo comprova de forma inconteste té-las suportado.

Nos casos em que houver duvida quanto a idoneidade de documentos, para o
contribuinte fazer jus a dedug@o pleiteada néo basta a disponibilidade de um simples
recibo, sem a vinculagdio do pagamento efetuado e da efetiva prestagio de servigos.

MULTA QUALIFICADA
Cabivel a aplicagio da multa qualificada, quando caracterizado fraude.

Langamento Procedente” (fl. 70).

Ndo se conformando, o Recorrente interpds o recurso voluntario de fls.
79/82, no qual reiterou os argumentos apresentados na impugnagio quanto a forca probante dos
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recibos, independentemente de qualquer outra justificagdo, nfio atacando a parte do ac6rddo
recorrido que julgou procedente a multa qualificada.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka, Relator

O recurso preenche seus requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
conheco.

No mérito, verifica-se que o auto de infra¢do foi lavrado em virtude de
dedugfo indevida de despesas odontoldgicas constantes de recibos emitidos por Robson Vital
Alves, os quais foram declarados inidéneos por meio de “Sumula de Documentacio
Tributariamente Ineficaz”.

Sustenta o Recorrente que os recibos, independentemente de qualquer outra
prova de pagamento ou da propria prestagdo de servigos odontoldgicos, sdo suficientes para
justificar a dedu¢io de despesas, para efeitos do imposto de renda da pessoa fisica.

Assim, a controvérsia gira em torno da necessidade ou ndo da comprovagio
da efetiva prestagdo dos servicos médicos e odontoldgicos, bem como dos respectivos
pagamentos.

Em relagdo a glosa dessas despesas, a norma aplicavel ao caso (Lei n.
9.250/95) determina o seguinte:

“Art. 8°. A base de célculo do imposto devido no ano-calendirio serd a
diferenga entre as somas:

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os
isentos, os ndo-tributéveis, os tributdveis exclusivamente na fonte € os sujeitos a
tributagio definitiva;

II — das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais,
bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentérias;

§2°. O disposto na alinea ‘a’ do inciso II:

[ — aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no
Pais, destinados a cobertura de despesas com hospitalizagio, médicas e
odontologicas, bem como a entidades que assegurem direito de atendimento ou
ressarcimento de despesas da mesma natureza; |
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IT - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao seu
préprio tratamento e ao de seus dependentes;

IIT - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagio do
nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas — CPF ou
Cadastro Geral de Contribuintes — CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentacio, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento.”

Ja o Decreto 3.000/99, ao regulamentar o imposto de renda, introduziu o
seguinte comando normativo:

“Art. 73. Todas as dedugdes estio sujeitas a comprovagao ou justificacio, a
Juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1.943, art. § 3°).

§ 1°. Se foram pleiteadas dedugdes exageradas em relagdo aos rendimentos
declarados, ou se tais dedu¢des nio forem cabiveis, poderdo ser glosadas sem a
audiéncia do contribuinte (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, art. 11, §49.”

No presente caso, os tnicos documentos juntados aos autos pelo Recorrente
foram os recibos de fls. 21/26, em relacio aos quais ndo foram apresentadas quaisquer
Justificativas.

Alias, o Recorrente limita-se a procurar demonstrar que a mera apresentagdo
do recibo comprova o pagamento, dispensando justificacdes.

Néo obstante, como se sabe, a jurisprudéncia do extinto Primeiro Conselho
de Contribuintes firmou-se no sentido de que, em casos como o presente, deve o Recorrente
apresentar contraprova do pagamento e da prestagdo do servico (Primeiro Conselho de
Contribuintes, 2*. Cdmara, Recurso 146.155, Relator Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka, j.
07 de agosto de 2008).

In casu, se ndo bastasse a auséncia da prova do pagamento e da prestagdo do
servi¢o, o Recorrente sequer tentou desconstituir as alegacdes formuladas pela fiscaliza¢do no
relatorio fiscal de fls. 08/09 e respectivo anexo de fls. 10/11.

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao
recurso, mantendo o acorddo recorrido por seus préprios fundamentos.

Sala das Sessdes-DF, em 01 de junho de 2,()05.
N /'/

[R3 VARG

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA



