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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13634-000.015/20-39

MDM

Sessio ¢0. 08 de Janelro . der9 92 ACORDAQ N+ _201-67.727
Rscurse n° 86.710

Recorrente BEBIDAS VALE DO SUASSUI LTDA.
Recomrida DRF EM GOVERNADOR VALADARES - MG

PIS /FATURAMENTO. Nao contendo o auwto de infracao
elemento essencial ac aperfeigoamento do lancamento,
anula-se o processo de exigencia da contribuicao, "ab
initio"

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por BEBIDAS VALE DO SUASSUILI LTDA.

ACORDAM os Membros da .Primeira Camara do Segundo Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em anular o pro
cesso de exigeéncia da contribuicao ao P I S, "ab initio".
Ausente ¢ Conselheiro SERGIO GOMES VELLOSO.

Sala das SessOes, em 08 de janeiro de 1992,

{a.

ROBERTO OSA DE CASTRO - PRESIDENTE

ARISTOFANES FQWTOURA DE HOLANDA - RELATOR

ANTONFO™ CARLAS Q C RGO - PRCCURADOR-REPRESENTAN
TE DA FAZENDA NACIONAL

vista M sessko pE 1 [ JAN 199?

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LI
NQ DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS

SALOMAO WOLSZCZAK, DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO e ARTQ
N1O MARTINS CASTELO ERANCO.
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Recurso N §6.710
Acordao No: 201-67.727
Rscorrantas BEBIDAS VALE DO SUASSUI LTDA.

RELATORIO

Trata-se de auto de infragao lavrado em 26.01.90 contra
a empresa acima indicada, para exigencia da contribuicdo ao P I S/
Faturamento, & alegagido de ter sido constatada omissao de receita
operacional, em procedimento fiscal‘para cobranga do IRPJ. Nao ha
nos autos copia do auto de infracdo referente ao IRPJ.

A autuvada apresentou tempestivamente impugnagao ao lan
camento, na gual, entretanto, se refere apenas a autuacao relativa
ao IRPJ, contestando arbitramento de lucro, segundo ela, efetuado
pela fiscalizacao.

As fls. 12, a fiscalizacdo se manifesta por que o julga

mento do processo "se faga com os mesmos esclarecimentos prestados
no processo matriz", pois o processo "é mera decorréncia" do proces
so de exigéncia do IRPJ.

Decisdo de primeira instdncia as fls. 17/18, julgando
procedente o lancamento, baseada na decisao prolatada no processo
de exigencia do IRPJ anexa, por copia, as fls. 13/15), que julgou
procedente ¢ respectivo langamento, efetuado cqm base em arbitramen
to do lucro da autuada, no exercicio de 1987, ano-base 1986, median

te aplicagao de percentual sobre o valor das compras de mercadoriaséy
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no periodo.

Recurso as fls. 22/23, em que a recorrente diz que
“nao pode conhecer o inteiro teor da decisdo a fim de melhor
analisa-la. Isto porque os desencontros de informagles ocasio-
nados pela paralisacgdo da empresa e a mudan¢a de seus socios
e responsavels para outro municipio o inviabilizou". Diz  mais
gque “apurou o seu resultado do exercicio 1987/86 com base no

1t

lucro real..." e que "as obrigag¢oes referentes ao recolhimento

do PIS-Faturamento e FINSOCIAL, exercicio 87 bazse 86, encontram

-se recolhidas, e sua transcrigﬁo,em seus livros. %/

E o relatdrio,

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA

Entendo que mesmo quando um langamento de um tributo
decorra de outro, relativo a outro tributé, pela ¢circunstancia
de serem os mesmos os elementos faticos necessarios a imposicao,
devam as exigéncias ser formalizadas autonomamente, tendo em vis
ta o disposto no artigo 99 do Decreto n? 70.235/72, que prescre-
ve a lavratufa de auto de infragdo (ou notificacdo de lancamento)

distinto para cada tributo. Dai decorre gue os atos processuails

gue subseglientemente venham a ser praticados guardem estrita obe
diéncia as demais determinacdes do referido decreto, em relacao
a cada processo.

Assim, embora se possa admitir, na hipdtese descrita,
que um lancgamento seja reflexo de outro, & necessario que os res
pectivos procedimentos constem de processos independentes, legal
mente instruldos, a fim de que as instancias julgadoras possam
ter pleno conhecimento dos feitos e exercitar integralmente sua
competéncia.

Nos presentes autos, ndo encontro cumpridas integral
mente as determinacces do Decreto 70235/72, especialmente no que
respeita ao artigo 10, III, uma vez que nac se descreve o fato
gue ensejou o lanc¢amento, isto &, naoc se esclarece em gue con-
siste a alegada onissdo de receitas operaclonais; ao artigo 19,
eis gue nao existe informacao fiscal; e ao artigo 24, tendo em
vista o precario preparo do processo, emAque sequer consta a

reprodugado do langamento do IRPJ, peca em que se busca basear a

procedencia do langamento da contribuicgao.

/
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A inobservancia do disposto no artigo 10, III, citado,
isto &, a auséncia de descricao do fato em gue se baseia o langa-
mento, & determinante da segliéncia de falhas processuais gue im-
possibilitam o conhecimento do. feito e 0 exercicio da jurisdigao
pelas instancias julgadoras. Falta ao auto de infracao um requisi
to essencial, razao por que voto no sentido de anular o processo

de exigéncia da contribuigao, "ab initio"“.

Sala das SessOes, em 08 de janeiro de 1992,

- AAJ%' %/2,\’,/
ARISTOF?N'ES FONTOURA DE BOLANDA
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