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Sessdo de 10 de noverbmo 4o 54 92 ACORDAO No_101-84.279

Recurso n® 101.571 - IRPJ — EXS.: 1986 a 1988

Recorrente: TRANSIDER LTDA

Recorrida : DRF EM JUIZ DE FORA - MG

ARRENDAMENTO MERCANTII. - descaracteriza o con
trato de arrendamento mercantil, transforman
do-o em contrato de compra e venda, a concen
tracdo do maior valor dos pagamentos das con-
traprestacOes nas primeiras parcelas, de ma-
neira, a, praticamente, quitar o custo de a-
quisicdao do bem arrendado.

ARRENDAMENTO MERCANTIL - nao se configura en
pratica desabonadora, que leve a descaracteri
zacao do contrato de arrendamento mercantil, a
fixacao, tdo-somente, de valor residual de
importancia infima.

PASSIVO FICTICIO - se a escrituracao da emprg
sa atesta a regularidade do lancamento do pa-
gamento de despesa, comprovado pela coincidén
cia de valor constante em documento fiscal €
em chegue compensado em sua conta corrente ng
data indicada no livro Diario, fica descarac-
terizada a omissdao de receita pretendida e cg
racterizada, apenas, em recibo passado na no-
ta fiscal em data nao coincidente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por TRANSIDER LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento pary
cial ao recurso, para excluir da tributacao as importancias de Crd
73.000.000 e Cz$ 113.000,00, no exercicio de 1987 e Cz$ 1.469.082,45,
no exercicio de 1988 (padrdes monetarios as épocas), nos termos do

relatdério e voto gue passam a integrar o presente julgado.
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VISTO EM
SESSAO DE:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSTS MIRANDA, CELSO ALVES
FEITOSA, RAUL PIMENTEL, JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO e SEBASTIAO RODRIGUES

CABRAL.
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RECURSO N°: 101.571
ACORDAO N2: 101-84.279

RECORRENTE: TRANSIDER LTDA

RELATORTIO

Transider Ltda, qualificada nos autos, recorre, a
este Conselho, de Decisdo, proferida pelo Delegado da
Receita Federal em Juiz de Fora - MG, tendo em vista a
exigéncia fiscal decorrente de Auto de Infracgdo resultante
de acdo fiscal efetuada para apuragdo da observancia a&s
normas da legislacdo do Imposto de Renda das Pessoas
Juridicas relativamente aos exercicios financeiros de 1986 a

1988.

A autuacgdo decorreu da apuragdo das seguintes
irregularidades, cometidas pela recorrente:

- apropriacgdo, como despesa de arrendamento mercantil,
de valores pagos decorrentes de contratos, a esse
titulo, que previram parcelas em valores decrescentes a
partir da 122 parcela, bem assim valor residual minimo
infimo, dissimulando operacgdo de compra e venda;

- débito na conta caixa pela emissdo de cheques que
foram compensados no banco; e

- pela manutencdo, em conta de passivo, de obrigacgdes
ja liquidadas (passivo ficticio).

Nao <conforme com a autuacao, a recorrente
apresentou impugnacgdo alegando:

- gque o auditor, por simples presuncdo, descaracterizou
a condigdo de arrendamento mercantil dos contratos por
considerar que foi pago, nos primeiros doze meses, a maior
parcela do valor do bem, e que a vida Gtil dos bens & de
cinco anos;

- que esta glosa implicou em alteragcdes no ativo
imobilizado, correg¢do monetdria, nas depreciagdes e no
patriménio liquido;
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- que ndo foi demonstrado a infragcdo ao artigo 335 do
RIR/80, & Lei ne 6.099/74 e a Lei n2 7.132/82, e que os
contratos obedecem &s normas e Resolugdes do Banco Central
do Brasil (BACEN), especialmente a de n2 351/75.

- gue as contraprestagdes sdo receitas para o
arrendador e despesas para o arrendatédrio, e que a lei e as
normas do BACEN sobre a matéria ndo tratam do valor residual
minimo e que a competéncia para estabelecer normas sobre o
arrendamento mercantil & do BACEN, de acordo com o art. 72

da Lei n? 6.099/74;

- que o BACEN, consultado pela Receita Federal,
manifestou-se dizendo que "a distribuigéao dessas
contraprestagdes durante a vigéncia do contrato deve ser
decidida pelos contratantes eis que uma maior concentracgdo
de pagamentos no 1inicio ou no final do contrato néo
descaracteriza o arrendamento mercantil";

- cita julgado da Justica Federal, em Minas Gerais, no
processo n2 120/I?88-C (128 Vara Federal/MG;

- acerca dos cheques debitados na conta Caixa e
compensados conforme extrato bancdrio, pede a aplicag¢do do
art. 92 do Decreto-lei 2.471, de 1988, e acrescenta que o
auditor utilizou-se de presungdo para tributar, vez que é
comum a empresa sacar cheques gque s&o entregues a seus
prepostos para fazer face aos gastos fora da pracga;

- apresentou documentos sobre as seguintes datas e

cheques:
06.01.86 = cheque 0821 doc. 1 e 3
17.01.86 = cheque 0833 doc. 4
20.01.86 = cheque 0836 doc. 4
17.01.86 = cheque 0852 doc. 5 e 6

- alega que o titulo de passivo ficticio utilizado para
as notas emitdas em 1987 e pagas em 1988, por n&do constarem
delas a indicagdo de se tratarem de venda a prazo, e por néao
terem duplicatas, ndo procede, em razdo da firma "Osarte
Tintas" n&o emitir duplicatas e que a regularidade esta
documentada nos registros contédbeis, conforme documentos 7 a
10, anexos; que a nota emitida em 31.12.87, doc. 7, foi
paga por cheques em 1988, doc. 9 e 10; dque a lei 5.474/68
ndo obriga a emissdo de duplicatas.

- diz que ndo teria interesse em manter no passivo
notas ja pagas em valor menor que 10% do total desse passivo
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e gue as notas 0650, 049, 0514 foram pagas em 1988 por
cheques e junta os documentos 11 a 18 para comprovar.

Manifestando-se acerca da contestacdo o autuante
informou:

- que os fatos envolvidos no contrato de arrendamento
mercantil ensejam presumir a simulagdo - Cédigo Civil art.
102 - , ja que o contrato objetivava efeitos diferentes dos
previstos em lei;

- gue nada ha para comentar sobre a ag¢do ordinaria cuja
cbpia estd acostada na impugnacgdo;

- que, dos documentos apresentados, devem ser acolhidos
e exluidos da exigéncia o total gque indica;

- que, das compras por notas fiscais de 1987, pagas enm
1988, a impugnante ndo comprova que foram feitas a prazo e
que o fato do cheque ser compensado no ano seguinte né&o

comprova isso.

A Decisdo manteve, parcialmente, a exigéncia com
base nos seguintes argumentos:

- que o art. 289 do RIR/80 determina que o tratamento
tributario das operagdes de arrendamento mercantil far-se-a
pelas disposigdes da Lei n? 6.099/74;

- que o § 19, do art. 235, do RIR/80 diz gque a
aquisicdo de bens em desacordo com a Lei ne 6.099/74 sera
considerada como compra e venda e que a Portaria MF n¢
564/78, embora ndo mencione expressamente, pressupde a
distribuicdo uniforme dos pagamentos;

- que a Jjurisprudéncia administrativa conclui que o
valor residual infimo e a concentracdo de grande parte dos
pagamentos nas primeiras prestacgdes, decaracterizam o
arrendamento;

- sobre a decisdo judicial, citada, observa dque é
vedada a extensdo administrativa dos efeitos Jjudiciais
contrarios a orientacdo administrativa;

- acerca da correcgdo monetaria, evidenciou tratarenm,
tais valores, de conta classificdvel no ativo permanente e,
consequentemente, sujeita a correg¢do monetadria de balancgo;
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- gue a impugnante ndo identificou os pagamentos feitos
com os cheques compensados e excluidos na autuacgdo da conta

Caixa;

- que o artigo 151 do RIR/80 estabelece o dever de
escriturar, com observdncia das leis comercial e fiscal, e o
art. 180 autoriza presumir a omissdo de receita quando a
escrituracgdo indicar saldo credor de caixa;

- que o Decreto-lei ne 2.471/88 nd3o socorre a
impugnante, vez que a autuacao estéa escorada na
contabilidade da autuada e as infracdes na falta de
documentos que comprovem os dados da escrituracéo;

- que o artigo 180 do RIR/80 exige a comprovacdo do
passivo e, apesar da cbpia da fl. 108 do Didrio indicar o

cheque de valor igual & nota fiscal, o bom senso leva a
considerar como real o recibo passado na prdépria nota.

Inconformada, a autuada recorre, fls. 135/139,
alegando, relativamente & parte mantida da exigéncia, as
mesmas razles apresentadas na impugnag¢do, solicitando o
total cancelamento do que restou do Auto de Infracgdo.

E o relatério e
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VOoTOo

Conselheiro Sandro Martins Silva, relator.

O recurso & tempestivo e assente em 1lei, dele tomo
conhecimento.

1. Vale lembrar dque estdao em questdo as pendengas
relativas aos seguintes assuntos, a saber:

- arrendamento mercantil - cobrangca de imposto
relativamente a parcelas de contratos de arrendamento
mercantil que previram presta¢des de valores mais elevados
no 1inicio e de valores significativamente reduzidos no
final, bem assim com valor residual de infima importéncia;

- omissdo de receitas - relativamente a pagamentos né&o
comprovados, correspondentes a cheques emitidos e sacados
em bancos e cuja destinagdo ndo ficou esclarecida, os
valores foram excluidos da conta Caixa, gerando saldo credor

que foi tributado; e

- passivo ficticio, representado por saldo credor em
conta de fornecedores que somente foi liquidado mediante
débito em conta corrente bancaria em data posterior a do
encerramento do periodo-base, tendo, contudo, constado na
nota fiscal do fornecedor a quitacdo em data anterior a do
encerramento do periodo.

2. Relativamente ao quesito "arrendamento mercantil", a
glosa teve por motivo o fato de os documentos apensados as
fls. 47 a 62 referirem-se a "leasing" de veiculos cujas

condigbes de pagamento das contraprestacdes preconizavam a
concentracdo da maior parte do valor nas primeiras parcelas,
caracterizando o que vulgarmente se chama de "baldo", onde,
na verdade a operacdo de arrendamento esconde uma "compra e

venda de fato", pois a dquitagdo do '"prego" ocorre a
curtissimo prazo, normalmente nos primeiros meses da
vigéncia do contrato, evidenciando que a arrendataria, na

verdade, possuia recursos suficientes para a aquisicgdo
imediata do bem e langou mdo da aquisigcdo via "leasing"
simplesmente para abreviar a "depreciacgdo", via pagamento,
do que seria o custo de aquisicdo dos bens.

3. E farta a jurisprudéncia deste Colegiado relativamente
ao assunto, onde se configura o entendimento de que a
concentragao do maior valor dos pagamentos das
contraprestacdes de contratos de arrendamento mercantil nas
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primeiras parcelas, de maneira a, praticamente, quitar o
custo de aquisicdo do bem arrendado, evidencia préatica
anémala aos objetivos colimados na Lei n2 6.099/74; dentre
os inGmeros acdédrddos podemos citar os sequintes proferidos
por esta Céamara:

- 101-77.664/88

- 101-77.629/88

- 101-77.630/88

- 101-77.681/88

4, No tocante aos argumentos dos autos relativamente a
fixagcdo de valor residual minimo, deixamos de considerar
tendo em vista a novel Jjurisprudéncia adotada por este
Conselho que esposa posigdo antagdnica, ou seja, no sentido
de admitir que a insignificédncia do valor residual minimo
ndo é& fator bastante para descaracterizar os objetivos do
"leasing" financeiro. Como suporte citamos os Acbérddo desta
Céamara de n9s 101-83.585/92 e 101-83.917/92.

5. Inobstante a ressalva do item anterior, somos pela
manuteng¢do do auto relativamente & descaracterizacao
procedida nos contratos de arrendamento mercantil

relacionados &s fls. 47 a 63.

6. Relativamente ao segundo quesito em discussdo, ou seja
a caracterizacdo de omissdo de receitas, tendo em vista néo
ter ficado esclarecido pela autuada a que se referiam os
cheques sacados pela mesma, em bancos onde mantinha
depositados recursos financeiros, verificamos que, afora as
consideragbdes proferidas na Decisdo recorrida, os recursos
tidos como omitidos estavam constantes da escrita da

recorrente.

7. Ante o exposto acima, ndo se pode afirmar ter existido
omissdo de receitas, pelo ndo esclarecimento adequado da
destinacdo dos recursos, ou seja, pela ndo comprovacido dos
pagamentos efetuados pela pessoa juridica.

8. Admitamos que inexista causa ou, mesmo, comprovagdo dos
pagamentos. Seria o caso de se glosar eventual
dedutibilidade de despesa ou custos contabilizados pela
recorrente, mas quer nos parecer incabivel a dedug¢do dos
valores incomprovados no saldo de Caixa da empresa, haja
vista que os recursos ingressaram e faziam parte do seu

patriménio.

9. Entendemos gue poderia ter a auditoria fiscal se
aprofundado nos esclarecimentos ou na producdo de provas, no
sentido de demonstrar a inadequacdo de possiveis despesas-
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pPagas com o©OsS recursos que proveram a conta Caixa da
recorrente, sendo, contudo, de se recusar a simples deducio,
do seu saldo, dos valores de cheques emitidos em
contrapartida & sua proviséo.

10. N&o ficou comprovado o "estouro" de caixa declarado no
lancamento, razdo pela qual ndo vemos como manter a
exigéncia neste ponto.

11. Quanto ao Gltimo quesito sob julgamento, ou seja, a
existéncia de "passivo ficticio", tendo em vista a Nota
Fiscal ne 650, fls. 105, emitida pela empresa "Pirapatos
Derivados de Petrdleo Ltda", no valor de Cz$ 27.406,00, ter
a quitacdo da emitente em 27 de dezembro de 1987, e constar
como crédito da mesma na contabilidade da recorrente, fls.
37, Jjulgamos ter ocorrido a manutencdo da exigéncia pelo
fato da existéncia da referida indicacdo de quitacdo da
operacgdo pela emitente da nota fiscal.

12. A recorrente, pelos documentos de fls. 106 a 108,
procura demonstrar ter emitido cheque de valor idéntico ao
da nota fiscal, estando, inclusive, escriturado no seu livro
razdo, de forma clara, a operagdo de pagamento, sendo
rebatida suas alegagdes sob o argumento de que a manutencdo
da exigéncia evidencia o "bom senso" na consideracdo
relativa ao recibo passado na prdépria nota fiscal.

13. Na espécie nao deve prevalecer, simplesmente, o bom
senso e sim os fatos evidenciados pela contradicdo entre o
recibo passado na nota fiscal e a indicacdo do cheque
escriturado como referente ao pagamento da nota fiscal
citada, bem assim da sua compensagéao efetiva no
estabelecimento bancidrio em data posterior a do encerramento
do periodo-base.

14. Quer nos parecer que a recorrente procurou comprovar a
relagao entre o que disse a escrituragdo e o comprovante que
tinha &s m3os. Ndo esta comprovado nos autos que o cheque
se referisse a outro pagamento ou que a escrituracdo né&o
correspondesse ao que a recorrente declarou ter acontecido.

15. Assin sendo voto pelo provimento do recurso
relativamente a este quesito, por julgar comprovada a
existéncia do passivo na data do encerramento do periodo-
base em 31 de dezembro de 1987.

16. Ante todo o exposto, proponho seja dade provimento
parcial ao recurso interposto, para que se retire da base de
cdlculo do imposto de renda das pessoas juridicas os valores
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de Cr$ 73.000.000,00 e Cz$ 113.000,00, no exercicio
financeiro de 1987 e Cz$ 1.469.082,45, no exercicio

financeiro de 1988.
nqﬁéﬁ%fi\if—iiQiy
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| Silva - Relator

Sandro Martins
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