MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N? 13631/000.059/90-80

ACORDAO Ne_-02-28.519

Sessdo de_14 de sotomhse 1993
Recurso n®: 104.358 - TRPJ - EX.: 19§86

Recorrente: AUTO POSTO TREIS CORACOES LTDA

Recorrida = DRF em GOVERNADOR VALADARES - MG

=

IRPJ - DEPOSITOS BANCARIOS - Para que se possa
aplicar a regra do art. 99, inciso VII, do De-
cneto-Led N? 2.471/88, necessarnio se torna que
a eX&anc&d do tanuio eAieja unicamente em ex
trato ou comprovantes de depositos ~banecarées.

Se a 545La£42aga0 examinou a empresa no -.Loaal
e a intimou a aphesentar a comprovacao e docu-
mentagdao Apec¢54c¢ e envidou es forgos que a
pessoa jurldica explicasse a razao de os depo-
sitos bancarios superarem a receita declaraddy
04 extratos bancarios, ao contrario, se¢ pres-
Lam como prova da OMLAAQU de hQQQLIaA

Vistos, nelatados e discutidos o048 presentes autos de
recunso Anterposto pon AUTO POSTO TREIS CORACUES LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Segunda Camara do Ppimeiro Conse
Lho de Contribuintes, por unanimidade de-votos, negan provimento ao

recunso.
Sake SeAéEeA; em 14 de setembro de 1993
IRIN u. SIMIANtR - RESIDENTE i
)
FRANCISCO DE PAUL REA ARNEIRO GIFFONI - RELATOR
VISTO EM wﬂj X L CI PAULA OLTVEIR - PROCURADORA DA FAZEN

sessio oe: {1 2 NOV ]QQS | DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento o4 seguintes Conselhei-
no&: Kazuki Shiobara, Ursula Hansen; Jilio Cesar Gomes da Sifva e
ACanﬁoA Robento Monteiro Bertazdi. Aus entes juA1454cadamenie 05 Conse
KheL&OA, Watdevan Alves de OZLVQL&a e Marnia CLelia de Andrade  Fi=

guedlhredo.
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PROCESSO N® 13631/000.059/90-80

RECURSO N: 1(4.35§
ACORDAO N®: 7102-7§.519

RECORRENTE: AUT(Q POSTO TREIS CORACUES LTDA

RELATOIORTIO

AUTO POSTO TREIS CORACUES LTDA., estabelecida a rua
XV de novembro N¢ 140, Manhumirim - MG, tempestivamenie heconrre a
este Conselho contra a Decisao N9 253/92, {f&s. 93/99, do Sn. Dele
gado da Recelta Federalf em Governador Valadares - MG, que manteve
integralmente a exigencia contida na autuagao de L5. 64, que exi
ge trhibutos decorrentes de omissdo de receitas apuradas por depd-
s4itos bancarios. Essa autuacdo foi tempestivamente Limpugnada com
as seguintes alegacoes:

0 Langamento desse auto de ingracac caraéteriza, a
Luz do ant. 43 da Led N? 5.172/66, um excesso de exacac pods = a
§iscalizagao, apoiada apenas em depositos bancarios, considerou co
mo recedlta omitida o valor dos depositos que excederam as ..recéi-
tas contabilizadas. 05 deposiios bancarios ndo-se prestam ao Lan-
camento pois nao confdiguram aquisicac de disponibilidade.

Cita Franeilsco Campos in Direlto Constitucional, edi
torna Freitas Bastos e Albento Xavier in "0 negocio indéireto  em
Dined o Fiécal", para concluir-que nao exiéte competEncid para £ri
butar renda pnovavez ou hipotetica pois pneéungao de renda nao e
&enda e depositos bancan&oA porn 84 40 nao. revelam a ex¢éienc¢a de
@end&mentOé

Protesta pelo ajuste, que entende deva sern feito com
05 vatores dos cheques emitidos ¢ constantes dos mesmos extaatos
considerados e de seu Livro diario. Pede a nealizacido de diﬁigén-
cla, | | '

Conclui pelo pedido de cancelamento do auto de infra

—~ ™
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0 auditor encarnegado em sua manifestacao de §L5.85,
Anforma o modo de apuracao da insuficiencia de vendas face a rea-
Lizacao de depGsitos que, n a cincunstancia de ndo serem Justifi
cados quanto as suas origens, implicard na exigéencia que estd con
S tida no auto dmpugnado.

Propde a manutencao da exigencia.

A decisao manteve integhalmente a exigencia com apoio
nas seguintes nrazoes:

A autuada nao comprova a oxigem dos recursos deposi-
tados, o ant. 181 do RIR/80 impoe ao contribuinte o onus de pro-
var a onigem‘e a efetividade da entrega do numerario a empresa.Ao
fsco bastam os indicios parna arbitrar as hreceltas omiiidas.

Cita Acondao do Primeino Conselho N9 103-06.631/85 e
N 1071-81.580/91.

A fundamentagao Legal exisitente no auto de ALhgracao
permitiu ao autuado defenden-se, nao ha pois, viecio formal que
implique a anulagdac do processo.

Inconformada com a deeisao, a autuada recorre alegan
do:

- 0 Langamento tem estribo exclusivo em depositos:ban
canios dos quais se presumiu o fato geradorn do IRPI.

- Rediterna seu entendimento de que 08 artigos do RIR/8§0
que suportam a exigencia sdo regulamentares e nao Legadis.

- Protesta pela obediencia ao postulado da "Reserva
Absoluta da Leil" que impoe a tipicidade tributaria conforme magis
ternio de Vitor Faveiro bem como, a necesddaria investigacgao que
conduz a verdade material.

- Expﬂicd 0 funcionamento do {dato Tndice que autori-
za a pneéungao da renda e sua necessaria &ntenpnetagao nestnitiva
para concluir que ao fisco cabia demonbt&an que 05 queAt&onada&de
positos constitulam-se em renda omiZida e que a eventual falta de
colaboragdo do contribuinte, consistente em nio prestar esclarect
mentos a respedlto da ornigem dos @eaudAOA depositados, ndo dispen-

sa 0 §isco de buscar a verdade material.

o
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- Cita aconrddos do TFR bem como a Sumula 182/85.
- Pede a consideracao no quantum do valorn dos che-
ques emi{tidos, constantes do extrato conforme demonstra.

- Conclui pela improcedencia do Lancamento e  pede

0 cancelamento do auto.

E 0 nelatorio.
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vVoTo

Consetheinro Francisco de Paula Cornrea Camelto Giffoni, Relatonr:

Conhece-se do recurso porquanto preenche 04 requisd
tos de Led.

Nao thaz o contribuinte a esta Segunda Instancia Ad-
minis thativo-Fiscal nada que inove a sua erudita impugnagdo ao
Lancamento suplementar.

De fato, data venia o esforco do recornente em fun-
damentan doutrninaria e jurisprudencialmente sua intelecgao, nao

ha como ou o que modificar no dicisum ora recorrido.

Isto porque, como informado pela autorlidade autuante
as fLs. 85/86, venbis:

"A sistematica de apuracdaoc das faltas iataibutavedis,
pressupde a thamnbcficdo, para-o formulario denomind-
do "Quadro 1", de todos o0s recebimentos efetivos, a
partin da contabilidade de contribuinte; a seguir,no
chamado "Quadro 11", essas disponibifidades sao adi-
cionadas aquelas existentes no mes anterlor e coeon-
frontado, este montante, com 04 Angressos na coeenta
bancaria.

Somente na hipotese de insuficiencia de recunsos reais,
para suporte desses depositos, ¢ que a pessoa jurldi
ca ¢ intimada a justigicar a dibergencia entre o0s va
Lones contabilizados e o0s depositos efetuados.

A falta de justificacao da onigem dos recunscs eon-
cretiza a omissao de hrecedltas, que nao se o gonfunde
com o arbitramento realizados sem maiores investiga-
coes.

De 4ato, ndo. hd—como estabelecer paraleles entre o
simples arbitramento com base em extratos banciwios:e
essa tributagao decorrente de ampla investigacao das
diéponibikidadeé da éMpneda,'com dados colhidos na
propria escrnituracdo contdbil.

.
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A pessoa jurnldica sujeita d tributacdo com base  no
Lucrno real deve manten escrituracdo com sobservanéda
das Leis Comenciais e Fiscals, abrangendo todas  as
atividades, digo, opernacoes, bem como os  nesiltados
apurados anualmente em suas atividades.

A falta de contabilizacao de movimentos bancarios in
fninge o cidigo comencial, arntigo 12, caput, e a Lel
2.354/54, ant. 29, instaurando inseguranca quanto da
jidelidade da escrnita que, assim, pode ser  recussada
pelo gisco, abrindo-Lhe a oportunidade da desclassi-
ficacao da mesma, arbitrando o Lucho da empresa ccom
base no antigo 399 do RIR/ 80 (Ac. 1¢ CC - 103-5.441/83).
Porn dennadeino esclarece-se que, o apanhado das apli
cagoes efetuadas na instituicao financeira (BEMGE),
ateve-se, tao somente, em depositos em dinheiro e em
cheques, conforme condta no historico dos -extrdatos,
abstendo-se dos avisos de Lancamentos neferentes a
aplicacoes financeiras e cheques redepositados quan-
do identificados no proprioc extrato, cabendo ao con-
trnibuinte ¢ onus da prova, caso alege qualquer opera
¢do bancaria em duplicidade, que naoc sefa + possivel
apurar atraves dos registros contabels e demais docu
mentos apresentados, s0b pena de congigurarn oméssao
de neceitas, por caracternizar movimentos mantidos a
marngem da escrituragac.”

Esta posturna da autoridade §4iscalizadora vem ac en-
contro da inteleccao deste Colegiado. De fato, a autuagao nac ba-
seou-se na mera constatacdo da exiéiénc&a de depositos bancarios,
que em A4 meAMoA caracterizaniam a omissdo de receitas. Aa can-
thario, ab anompatibLK&dadeA venAéLQadaA nas eAc&&taZ‘ Legals
oangannLaA g que autorizaram o arbitramento, &eﬁongada pela pro
va material de depaA&IaA bancah&o& nao. eAcﬂ&tuhadcé vdevidamente.
Tat p&oced&mento Lem pﬂeno.&eépaﬂdo tanto na Legislacao positiva,
como Znﬁonmada nas pegas LaniaiA, quanto na furisprudencia admi-
nis thativa.

QR
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De fato, a bem fundamentada decisao de Primeira Ins-
tancia hegistrou as §44. 96/98, "verbis":

"E esse o entendimento do Departamento da Receita Fe
dernal que ja se manifestou em diversos pareceres.To-
mamos para embasar nosso julgamento Nota CSF -~ /8/n?,
que esclareceu divida entre segbes distintas desie De
partamento surgidas com a edicaoc do Decreto-Lei  N¢
2.471/88, mals especiplcamente de seu ant. 99, Ainci-
s0 VIT, abaixo transcrnita:

"De fato, ndo ha como estabelecern paralelos
entrhe o simples arbitramento com base em extratos ban
canios e aquela thibitacio decernrente de ampla inves
tigacao das disponibilidades da empresa, com  dados
colhidos - enfatiza-se - na propria escrituracaocon
tabil.

A disposicaoc Legal em causa visou agueles Lan-
camentos em que - as vezes de maneira simplista - se
cotejava a rneceita com o volume total dos depositos:
efetuados, conforme extratos bancarios. A isto, sim,
se denomina arbitramento com base exclusivamente na-

queles documentos.

E diferente do caso em exame, que envolve tra
balho de pesquésa abrangente, com o Levantamento de
todas as efetivas entradas ginanceiras{e naoc apenas
"peceltas™), tais como vendas 4 vista, recebimentos de
duplicatas, descontos de titulos, empresiimos banca-
nios, resultado na venda de bens (receitas nao opera-
cionals), resultados de aplicacoes financeiras, etec.,

comparados com 05 dngAZtoz bancdrios escriturados e
aqueles efetivamente ingressados nas contas cornen-
tes bancarnias. Releva notar que as transferencias en
tre bancos, bémfcomo’chequeé acaso devolvidos e rea-
presentados , sdo. tambeim, objeto de Levantamento,exa-
me e conferencia.

Y
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Nessas condicoes, quer parecer que o - trabd-
Lho fiscal, nos tenmos em que posto na conéuﬂta; com
apodio no dossie a ela anexado, refoge ao conceiito Le
gal em queét&o; ou sefa: ".,.com base exclusivamente
em valores de extratos ou de comprovantes de depdsi-
tos bancarios.”

Ha que notar, inclusive, que tal entendimen-
to fodl bbfeto de Nota Conjunta CSF/CST, publicada em
BC.

0 BC - Boletim Central - mencionado ¢ o de N9 51 de
27 de abnil de 1989, que assim dispos:

"O0s Coordenadonres do Sistema de Fiscalizacad e
Tributacao Linformam as respectivas profecoes que  a
hipotese prevista no arntigo 9¢, inciso VII do Dechre-
to-Lel N9 2.471/88 nao se confunde com o Lancamento
decorrente do trabalho §iscal, em que sac Levantadas
todas as disponibilidades constantes da contabilida-
de da propria pessoa jurldica, cufa incompatibilida-
de com o0s depositos efetivamente ehetuados em Lnsti-
tudgoes financeiras congigura omissao de recelfta.”

Inveridica a afirmacac da autuada de que a jurispru-
dencia administrativa tambem possui entendimento con
trhario ao exposto acima. 08 aeardaos do Conselho de
Contrnibuintes que dao provimento aos recursos inten-
postos tem como base fiscalizacoes que tomaram como
suponte exclusivamente o total dos depositos efetua-
dos, sem nenhum confronto com as disponibilidadés cons
tantes da contabitiddde das empresdas. Assim decddin-
do, agiram com muifa propriedade e em nada contrarnia
ham o pdbcedimantolﬁiaéaz ona em goco, que se apoioi
em p&aﬁdnda pesquisa da documentacao contabil da au-
tuada. Neste caso, o entendimento da | juiisprddencia
administrativa ¢ totalmente favordvel como p@oﬁé&ida
nos Acordaos do 10 CC a seguin thans chitos:

X
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Ac. 19 CC N9 103-06.631/85 - "DEPJUSITOS BANCARIOS-Pa-
ra que se possa aplicar a @egﬁa do ant. 99, ineiso V11,
do Decreto-Lel N9 2,477/88,'nécaAA&nLo se torna que a
exigencia do Zributo estefja unicamente em extratos ou
comprovantes de depositos bancarios. Se a giscaliza-
cao examinou a empresa no Local e a intimou a aphresen
tarn a comprovagao e documentacao especlfica e envidou
esfoncos que a pessoa furidica explicasse a razdo de
08 depositos bancarios superarem a receita deblanrada
04 extratos bancarios, ao contrario, se prestam como
prova da omissao de receltas."

Ac. 19 CC N9 107-81.880/91 - "IRPJ - OMISSAQ DE RECEI
TA - DEPJSITOS BANCARIOS - Constitui omissdao de necek
ta a existencia de depositos bancarios em nome do ti-
tulan da pessoa jurldica cufa onigem nao ficou comphro
vada sen de outra fonte que ndo a propria empresa.lna
plicavel o cancelamento do debito fiscal a que alude
o antigo 99, do Decreto-Lel N9 2.471/88, pelo 4ate de
que a materia tributdaria ndo foi Levantada exclusiva-
mente com base nos extratos bancarios, mas atraves de
exame na documentacao da pessoa juridica, o seavindo
agueles de ponto de partida e quantificacao da reced-
ta desviada da tributacao.”

Para sanar as divergencias existentes e para ‘reghla-
mentar a materia o proprio Legislador patrio éditou,
em 13.04.90, a Ledl N? 8.021, de 12 de abrif de 1990,
que preceltua, em seu art. §9:

"Ant. 89 - Iniciado o procedimento fgiscal,a au
tonidade §iscal podera solicitan inﬁo@magEeA s0bnre ope
ragoes healizadas pelo contribuinte em instituigoes i
ﬁanceénaé,”incluﬁive'extkatoé de COMIaA”banc&¢LaA,nﬁo

se aplicando, nesta hipotese, o disposto no arnt. 3§
da Let N¢ 4.595, de 3£ de dezembro de 1964." (GRIFO NOS
S0}.

W
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Quanto as decisoes prolatadas pelo poder judiciario,
cumpie ressaltan que Seus efeitos somente a@aquwfaOA
Litigiantes do judicidario, ndo se aplicando na esfe-
na administrativa por 5onga do disposto nos . attigos
19 ¢ 2¢ do Decreto N? 73.529, de 21.01.74, publicado
no DOU de 24.01.74.

A neforcar a exatidao do trabalho §iscal esta o fato
de que a conta corrente bancaria mantida no BEMGE nao
se encontrava devidamente escrnitunrada, conforme @as-
clarecido no TVF de §48.58, 0 que Ainduz a crer  que
04 necunsos ali movimentados foram provenientes . de
rneceitas omitidas mantidas a margem da escrituracao.

Dizer-se que nao goram cltados o0s disposdltivos Le-
gals Anfaingidos, mas apenas disposditivos regulamen-
tares, nao passa de mera retorica. Ora, o Decreto N¢
85.450/80 se enquadra perfeitamente no contexto da
Legislagao tributaria, conforme arnt. 96 do Codigy Tri
butario Nacional(Lel n¢ 5.172, de 25.10.66), a ma-
triz Legal de seus arntigos se encontra na Legislagao
esparsa anterniormente editada, tais como o Decratodlel
1.598/77, e, por §im, 0s artigos citados no Tewno de
Veri ficagao Fiscal anexo ao auto de Linfragcao permiti
ram, sem malores diglculdades, que o contribuinte se
defendesse, consoante se obsenva pela Leltura de seu
arnazoado de §£4.69 a 78. Nao ha, pois, motivos para
a anulagao do processo devido a vicio formal.

Ndda ficou provado quanto aos cheques emitidos e tro
cados parna.clientes, dos emitidos para provisao de
calxa e ﬁedepoaitado&, nao existindo maneinra de  se
excluin tais valores da tributagao. Ressalte-se que
o contribuinte n&érqtended a Lni&magao para aphresen-
tagao de provas(§es.90-v, 91 e 92).

ReLativamente ds receitas de aplicagdo financeinra,co
mo bem salientou o fiscal autuante, ndo podem sen
tambem excluldas porque nédo computadas no Levantamen

to fLscal que se Limitou aos Lancamentos de sagues e
N
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depositos na conta bancaria, nao incluindo 04 avisos
de Langamento referentes a outras movimentacoes."

Isto posto e considernando-se tudo o mais que do pro-
cesso consta, voto no sentido de megan provimento ao recurnso vo-

Luntario.

Brasilia - DF., 14 de Aetembno de 1993

Francisco de Pauﬂa ‘%k;a Ca%§%&/o L ffond RelLatonr
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