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IRPF - RETIFICACAO DE DECLARACAO - Apés a notificacdo do
fangamento, n&o se admite por impositivo legal a retificagdo da
declaracdo de imposto de renda.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por PAULO LOSCHI.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A Fe

ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

JULIO CESA
RELATOR™

FORMALIZADO EM: 17 ABR 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,

JOSE CLOVIS ALVES, CLAUDIA BRITO LEAL IVO, SUELI EFIGENIA MENDES DE

BRITTO e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI. Ausente,

justificadamente, a Conselheira MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS
 'SANTOS.
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Recorrente : PAULO LOSCHI

RELATORIO

O processo tem inicio com a Impugnacéao de fls. 01, a Notificagcdo de
fls. 02, que glosou a deducdo da Contribuicdo da Previdéncia e reduziu o imposto
de renda na fonte para 7,46, apurando imposto suplementar no valor de 3.143,14
UFIR e multa de oficio no valor de 1.571,57 UFIR, com base no Decreto 1.041 de
11.01.94, e Lein®8.981, art. 84, e paragrafo 5.

Na impugnacdo o Contribuinte expde que na sua declarac&o n&o foi
incluido o IRF do conjugue como também o valor correspondente a previdéncia
oficial e requer a substituicdo da declaragdo em comum pelas retificadoras
apresentando declaracio em separado de sua mulher.

As fls. 29/32, decisdo da autoridade monocratica, julgando

procedente em parte o langamento, com base nos seguintes argumentos:

a) que ndo podera ser substituida sua declaracdo pelas
retificadoras, uma vez que o art. 880 do RIR/94, s6 o admite quando

contenha erros e antes do langamento de oficio;

b) que com base nos Comprovantes de Rendimentos Pagos e de
Retencdo na Fonte apresentados, ndo houve descontos no ano-

calendario de 1993, a titulo de contribui¢do previdéncia oficial;

C) que 0s extratos de fls. 25/26, demonstram que no ano de 1993, o
Ministério da Educacdo efetuou pagamento no valor de 9.757,14
UFIR, o qual sofreu retencéo na fonte equivalente a 7,46 UFIR e a
Caixa Econbémica efetuou o valor de 29.168,21 UFIR, com retencdo
de 3.016,82 UFIR;

4. :
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d) que foram refeitos os caiculos as fls. 27/28, sendo que nas fls. 27,
foi restabelecido a parcela do imposto do retido glosado pela
autoridade revisora, relativa ao desconto no valor de 3.016,82 UFIR,
enquanto que no resultado apurado na fls. 28, acrescentou-se aos
rendimentos tributaveis recebidos de pessoa juridica, o valor de
5.322,20, o que da ensejo ao agravamento da exigéncia, em virtude
do art. 37 do RIR/94;

e) que a base de calculo € resultado da diferenga entre o valor
omitido na declaragdo e o valor de 703,77 UFIR, referente ao
décimo terceiro salario, indevidamente lancado como rendimento
tributavel.

Inconformado o Contribuinte apresenta recurso a este Conselho as
fls. 36/37, ratifica os argumentos da impugnacdo e alega que a autoridade

monocratica deixou de levar em conta o espirito da lei.

Em suas Contra-Razdes, a Procuradoria da Fazenda Nacional,

opina pela manutencgio integral da decisdo monocratica.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro JULIO CESAR GOMES DA SILVA, Relator

O recurso é tempestivo e sem preliminares a serem apreciadas.

Quanto a reivindicagdo do Contribuinte, no sentido de retificar sua
declaracéo de ajuste ndo tem amparo legal, uma vez que ja havia sido notificado do

langamento de oficio.

Correto o procedimento da autoridade monocratica, quando mantém
a glosa referente a dedugdo previdénciaria, uma vez que o Contribuinte nao

apresentou qualquer prova que justificasse a origem do valor declarado.
Isto posto, voto no sentido conhecer o recurso como tempestivo

para no mérito negar-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 10 de dezembro de 1997.

M“
JULIO CESAR
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