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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13637.000103/95-33
Acordao : 203-03.881

Sessdo : 28 de janeiro de 1998

Recurso : 99.341

Recorrente : MARIA FLORENTINA RIBEIRO
Recorrida DRJ em Juiz de Fora - MG

ITR - VIN - BASE DE CALCULO - A retificagio do VIN s6 é possivel
mediante prova cabal da incorrecgo dele feita em laudo técnico de avaliagio (art.
3° da Lei n® 8.847/94). Inexistindo essa prova, ndo ha como deferir a revisio
do langamento do ITR. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MARITA FLORENTINA RIBEIRO.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento recurso. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Daniel Corréa Homem de Carvalho.

Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 1998

Otacilio tas Cartaxo
Presidente
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Relator |

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Ricardo Leite Rodrigues, Francisco
Mauricio R. de Albuquerque Silva, Francisco Sérgio Nalini, Mauro Wasilewski e Renato Scalco
Isquierdo.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13637.000103/95-33
Acordio : 203-03.881

Recurso: 99,341
Recorrente: MARIA FLORENTINA RIBEIRO

RELATORIO

No dia 17 de maio de 1995, a contribuinte MARIA FLORENTINA RIBEIRO
apresentou sua impugnagdo contra a notificagio de langamento do ITR e outros encargos,
relativamente ao seu imével rural denominado de Bicame, situado no Municipio 'de Madre de
Deus de Minas-MG, cadastrado no INCRA sob o Cédigo 443 182 000 515 0, com area total de
5,0ha, ao argumento de que houve aumento excessivo do VTN tributado para o exercicio de
1994, em relagdo ao exercicio de 1994, em razdo de erro no preenchimento da declaragio.

A Decisdo Singular de fls. 13/17 julgou procedente a ex1gen01a fiscal, ao
fundamento de que a base de calculo do ITR, no caso, ¢ aquela definida na lei (art 3°daLein®
8.847/94); que a autoridade julgadora esta livre para formar sua convicgio (art. 29 do Decreto n°
70.235/72) e a revisdo postulada ndo se fez comprovada com o Laudo de que trata o § 4° do art.
3° da referida Lei n® 8.847/94.

Com guarda do prazo legal (fls. 20), veio o Recurso Voluntarlo de fls. 22,
renovando os argumento da pe¢a impugnatoria e juntando o Laudo Técnico de Avahagao de fls.
23, o qual, de forma singela, apos identificar 0 imdvel e seu proprietario, em oito linhas
datilografadas, falou sobre a utilizagdo da area e sobre os critérios adotados para'a elaboragdo
dessa pega técnica de avaliagdo.

A douta Procuradoria da Fazenda Nacional manifestou-se as fls. 27.

A este relatério acrescento que o presente recurso voluntéario esteve em
julgamento na Sessdo de 25.9.96, quando o mesmo foi convertido na Diligéncia de n° 203-00.527
para que, na repartigdo de origem, a contribuinte apresentasse Laudo Técnico na conformidade do
art. 3° da Lei n° 8.847/94.

Ele ndo quis atender a essa diligéncia (fls. 30/32), apesar de lhe ser essencial essa
contraprova, ja que o Laudo de fls. 23, por ele apresentado, é de forma tio simplista quanto
aquele de fls. 04, também por ele apresentado com a pega impugnatoria. j
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E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SEBASTIAO BORGES TAQUARY

A matéria em discussdo no presente feito fiscal se resolve pela prova, ja que
ndo ha grandes indagagdes juridico-processuais a serem enfrentadas pelo julgador.

Trata-se, pois, de postulagdo da contribuinte, no sentido de ser reduzido o Valor
da Terra Nua - VTN, reduzido, ao argumento de excesso na sua tributagio, mercé de erro seu no
preenchimento dos campos da declaragdo anual respectiva.

Entretanto, a contribuinte ndo quis apresentar, nem mesmo depois de
regularmente intimada, ja em fase recursal, o Laudo Técnico de Avaliagio, |instituido na
conformidade do § 4° do art. 3° da Lei n° 8.847/94, cujo teor € claro, revestindo tal prova de
carater essencial; verbis:

“§ 4° A autoridade administrativa competente podera rever, com base em laudo
técnico emitido por entidade de reconhecida capacitagdo técnica, ou profissional
devidamente habilitado, o valor da terra nua minimo (VTN minimo), que vier a
ser questionado pelo contribuinte.”

Isto posto, e considerando que a decisdo recorrida bem examinoui a matéria de
fato e com acerto aplicou o direito, considero que a mesma merece ser conﬁrrn§1d3, por seus

judiciosos fundamentos, e, por isso, voto no sentido de negar provimento ao recurs‘o.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 1998
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