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IRPJ MENSAL - FALTA DE RECOLHIMENTO - EXIGENCIA DO
IMPOSTO COM BASE NO LUCRO ESTIMADO - PROCEDENCIA -
Nido tendo o contribuinte, no curso do periodo-base, efetuado
corretamente o recolhimento do tributo pelas regras de estimativa
conforme adotara, procede o langamento, mormente porque, tendo o
contribuinte tomado ciéncia do Termo de Constatagdo lavrado pela
fiscalizagdo, que inclusive dava conta da inexisténcia, naquela
oportunidade, de balangos ou balancetes e, conseqlentemente, das
bases tributaveis, com ele concordara.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por BORGES DE MEDEIROS SUPERMERCADO LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relat6rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Mourx BLo b UE

MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO
PRESIDENTE

M Mirdiw
NATANAEL MARTINS
RELATOR

FORMALIZADO EM: 9 6 SET 2000
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, PAULO ROBERTO CORTEZ, EDWAL GONGCALVES DOS SANTOS,
FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, LUIZ MARTINS VALERO e CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recorrente : BORGES DE MEDEIROS SUPERMERCADO LTDA.

RELATORIO

BORGES DE MEDEIROS SUPERMERCADO LTDA., ja qualificada
nestes autos, recorre a este Colegiado, através da peticdo de fis. 105/116, da decisdo
prolatada as fls. 95/100, da lavra do Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento
em Juiz de Fora - MG, que julgou parciaimente procedente o langamento
consubstanciado no auto de infragéo de IRPJ, fis. 08.

Na descricdo dos fatos consta que o langamento é decorrente da
falta de recolhimento do imposto de renda pessoa juridica com base no lucro
estimado, relativo aos meses de janeiro a agosto de 1996.

Inconformada, a empresa insurgiu-se contra a autuagéo nos termos
da impugnacgéo de fis. 14/18, seguindo-se a decisdo de primeira insténcia, assim
ementada:

‘IRPJ - ESTIMATIVA

REGIME DE APURAGAOQ - Sujeita-se ao recolhimento por
estimativa a pessoa jurfdica que optou pela sistemética de
apuracgdo do lucro real semn, contudo, manter escrituragéo
contabil regular, nos moldes exigidos pela legislagdo que
rege a matéria.

FALTA OU INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO - A
falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto cede lugar
a constituigdo do crédito tributario mediante procedimento
de oficio.

NORMAS GERAIS DE ODIREITO TRIBUTARIO -
LEGISLACAO TRIBUTARIA
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APLICACAO — PENALIDADE - A lei aplica-se a ato ou fato
pretérito ndo definitivamente julgado, quando lhe comine
penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao
tempo de sua prética.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Ciente da decisdo em 08/02/99 (A.R. fls. 103), a interessada
interpds recurso voluntario em 10/03/99, protocolo as fis. 105, onde apresenta, em
sintese, 0s seguintes argumentos:

a)

b)

que no prazo de impugnagdo ao langamento apresentou a
documentagdo, demonstrando n&o haver as fathas que as
agentes fazendarios precipitaram em intuir que existiam;

que o imposto apurado no langamento ndo é devido pela
apuracéo do lucro real no final do ano-calendério, conforme o
artigo 37 da Lei n°® 8.981/95. O saldo apurado de imposto a
pagar conforme o LALUR é bem menor, portanto, sera gerado
um saldo de imposto a compensar;

que a compensagdo desse saldo devera ser efetuada com base
nos artigos 73 e 74 da Lei n° 9.430/96, regulamentada peio
Decreto 2.118/97,

que, nessa linha de raciocinio, a multa e 0s juros seriam
devidos pelo descumprimento de uma obrigagéo de efetuar os
recolhimentos mensais, mas o imposto propriamente dito se
fosse recolhido, passaria a gerar um crédito a compensar. Para
se evitar o “solve et repete” deve ser anulado o montante do
tributo conforme demonstrativo.
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As fis. 123, a determinagdio do Poder Judiciério para que seja
admitido o recurso voluntario sem o depésito de parte do tributo como condigio de
admissibilidade e seguimento do mesmo.

E o Relatério.
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VvVOTO

Consetheiro NATANAEL MARTINS , Relator

O Recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Como visto do relatbrio, a presente lide restringe-se a exigéncia do
imposto de renda com base.no lucro -estimado; tendo em vista: a falta- de-recolthimento.
mensal nos meses de janeiro a agosto de 1996, bem como pela faita de apresentacéo
da escrituracdo mensal e/ou balancetes mensais para a suspenséo do recolhimento.

A irregularidade fiscal encontra-se assim descrita na pega basica
da autuacgéo:

*O contribuinte deixou de recolher, espontaneamente, o
Imposto de Renda Pessoa Jurldica, referente aos meses
abaixo discriminados, motivo pelo qual efetuamos a sua
apuracdo com base nas regras de estimativa, conforme
previsto nos artigos 14 e 15 da Instrug8o Normativa SRF~
11/96.

Capitulag8o Legal: Artigos 25, 27, 31, 32e 97"

A exigéncia foi fundamentada na Lei n® 8.981/95, com a redacéao
data pela Lei n® 9.065/95, conforme abaixo:

*Art. 25 - A partir de 1° de janeiro de 1995, o imposto de
renda das pessoas juridicas, inclusive das equiparadas,
ser§ devido & medida em que os rendimentos, ganhos e
lucros forem sendo auferidos.

Art. 27 - Para efeito de apuragdo do imposto de renda,
relativo aos fafos geradores ocomridos em cada més, a
pessoa jurfdica determinaréa a base de célculo

: gt
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mensalmente, de acordo com as regras previstas nesta
Secgdo, sem prejuizo do ajuste previsto no art. 37.

Art. 31 - A receita bruta das vendas e servigos compreende
o produto da venda de bens nas operagbes de conta
propria, o prego dos servicos prestados e o resuitado
auferido nas operag¢des de conta alheia.

Parédgrafo Gnico. Ne receita bruta ndo se incluem as
vendas canceladas, os desconfos incondicionais
concedidos e 08 impostos n8o cumulativos cobrados
destacadamente do comprador ou contratante dos quais o
vendedor dos bens ou o prestador dos servi¢os seja mero
depositério.

Art. 32 - Os ganhos de capital, demais receitas e 0s
rosultados positivos decorrentes de receitas néo
abrangidas pelo artigo anterior, ser§o acrescidos & base de
célculo determinada na forma dos arts. 28 ou 29, para
efeito de incidéncia do imposto de renda de que trata esta
Secgédo.”

Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995:

‘Art. 3* - A alfquota do imposto de renda das pessoas
Jjuridicas é de quinze por cento.

Art, 15 - A base de célculo do imposto, em cada més, serd
determinada mediante a aplicacdo do percentual de oifo
por cento sobre & receita bruta auferida mensalmente,
observado o disposto nos arts. 30 a 35 da Lei n® 8.981, de
20 de janeiro de 1995."

Os trabalhos de fiscalizagio iniciaram-se em 07/11/96, conforme
Termo de Intimagdo de-fls. 01, no qual-foi solicitado- & empresa o seguinte:

“f - Apresentar os DARF's comespondentes aos
recolhimentos do IRPJ e da Contribuicdo Social sobre o
Lucro relativos aos fatos geradores ocorridos no ano de

1996.
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2 — Informar, por escrito, qual a forma adotada para
apuragdo da base de calculo do imposto de renda e da
contribuic8o social, relativos acs fatos geradores ocormidos
no ano de 1996.

3 - Caso tenha optado peio recolhimento presuntivo
(estimativa), demonstrar a base de célculo, preenchendo
demonstrativo em anexo.

4 — Apresentar os livros Diénio ou Registros de Saldas e de
Apuracéo do ICMS, caso tenha optado pelos recolhimentos
presuntivos (estimativa), referentes ao ano de 1996.™

Posteriormente, lavrando Termo de Constatagfo, do qual deu-se

ciéncia ao contribuinte, disse-a-fiscalizagio:

“Intimada em 07/11/96 a apresentar os DARF’s
correspondentes. aos recolthimentos do IRRJ e da
Contribuicdo Social Sobre o Lucro, relativos aos fatos
geradores ocorridos no ano de 1996, a empresa:

Apresenta os DARF’s de recolhimentos

Nido apresenta escrituracdo mensal para ©
periodo Janeiro/Setembro, onde possa ser verificado o
Lucro Real, base para estes recolhimentos”.

Ora, dos autos do processo verifica-se que a fiscalizagao, apds o

Termo de Intimagdo em que solicitou da recorrente varios esclarecimentos, lavrou
Termo de ConstatacBo (fis. 02) afirmando que o contribuinte, pelo menos naquela
oportunidade, ndo apresentava escrituragio mensal para o periodo Janeiro/Setembro,
onde pudesse ser verificado ¢ lucro real, base para os recolhimentos que fizera.

A fiscalizagdo, ato continuo ao Termo que lavrou, dele deu ciéncia

a recorrente, que nenhuma ressalva fez, concordando portanto com as suas

clarissimas constatagdes.

| /4
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Nesse contexto, nfo vejo nenhum reparo a fazer quanto ao
langcamento dado que realizado em conformidade com a legislagdo em vigor. Vale
dizer, se 0 contribuinte optara, como de fato optou, pelo recothimento do IRPJ e da
CS pelas regras de estimativa, por ocasido da fiscalizagio deveria ter demonstrado, &
vista de sua escrituragdo contabil, as bases tributdveis que apurara. Como néo o fez,
ndo podia a fiscalizagho tomar outra atitude sendo a de langar ¢ tributo na forma
estabelecida na lei e nos demais atos normativos.

Ndo pode o contribuinte, apds o langamento, ainda que tenha
conseguida preparar os balancetes relativos aos periodos fiscalizados, eximir-se de
sua obrigagéo, sob pena de fazer da lei letra morta, em evidente descompasso com
0s designios do legislador

Voto, pois, no sentido de negar provimento ao recurso voluntario,
reconhecendo, todavia, que o contribuinte, na execugio deste acérddo, possa e deva
ver compensado os tributos porventura ja recolhidos por ocasifo da declaracdo de
ajuste.

Sala das Sessdes-DF, em 16 de agosto de 2000. 4/

Wolosaeh Yt

NATANAEL MARTINS
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