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IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS /SALDO CREDOR DE CAIXA
Nao logrando o contribuinte comprovar, através de documentagéo
habil, a destinagdo de cheques por ele emitidos, debitados a
conta Caixa quando de suas emissdes, deve ser reconstituida tal
conta, e tributados os saldos credores nela apurados.

IRPJ - SUPRIMENTO DE NUMERARIO

Provada, por indicios na escriturag@o do contribuinte ou qualquer
outro elemento de prova, a omissdo de receita, a autoridade
tributéria podera arbitra-la com base no valor dos recursos de
caixa fornecidos @ empresa por administradores, sécios da
sociedade ndo andnima, titular da empresa individual, ou pelo
acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e
a origem dos recursos nado forem comprovadamente
demonstradas.

Detectada a existéncia de "suprimentos de Caixa" néo
comprovados e "Saldo Credor de Caixa", o montante tributavel
serd a soma das parcefas encontradas em cada uma daquelas
rubricas. "

LUCRO REAL-OMISSAO DE RECEITAS NA PESSOAJURIDICA
DECORRENCIA )
CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRAGAO
SOCIAL/

CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOQOCIAL/ IMPOSTO
DE RENDA RETIDO NA FONTE/CONTRIBUICAO SOCIAL i
Principio de causa e efeito que impde aos langamentos
decorrente a mesma sorte do langamento principal. Constatada a
omissdo de receitas operacionais, & legitima a exigéncia das
contribuigbes e do imposto sobre aqueles valores.

i
Recurso improvidé%@p l a
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por JOSE ROBERTO HESPANHOL (FIRMA INDIVIDUAL).

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FRANCI§GO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ
PRESIDENTE

O Qouin, Cllea, Qoato Wass Quoy
MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ
RELATORA

FORMALIZADO EM: | ¢ AGD 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NATANAEL MARTINS,
PAULO ROBERTOQO CORTEZ, EDWAL GONCALVES DOS SANTOS, FRANCISCO DE
ASSIS VAZ GUIMARAES, MARIA DO CARMO SOARES RODRIGUES DE
CARVALHO e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recurson®. :119.155
Recorrente : JOSE ROBERTO HESPANHOL (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORIO

JOSE ROBERTO HESPANHOL, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.G.C/MF sob o n° 41.823.6783/0001-64, ndo se conformando com a
decisao prolatada pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora -
MG, que, apreciando sua impugnac¢do tempestivamente apresentada, julgou
procedente, em parte, o langamento, recorre a este Conselho na pretenséo de reforma
da mencionada decisao da autoridade julgadora singular.

As pecas basicas do litigio nos ddo conta de que a Fazenda Publica
Federal esta a exigir Imposto de Renda Pessoa Juridica (fls. 01/08), Programa de
Integracdo Social (fls. 09/13), Contribuicdo para a Seguridade Social (fis. 14/17),
Imposto de Renda na Fonte (fls. 19/23) e Contribuigdo Social (fls.24/28).

O langamento foi efetuado com base nos artigos 157, § 1°; 179; 180,
181 e 387, inciso ll, do RIR/80; artigos 43 e 44 da Lei n.° 8.541/92 e 6°, da Lei n.°
6.468/77; artigo 1°, incisos 1 e Il, do Decreto-lei n.®* 1.706/79; artigo 41 da Lei n°
7.799/89.

Inaugurando a fase litigiosa do procedimento, 0 que ocorreu com a
protocolizagio da pega impugnativa de fls. 125/130, seguiu-se a decisio proferida pela
autoridade julgadora monocratica : (fls.136/148):

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA LUCRO REAL

SALDO CREDOR DE CAIXA

N

OMISSAO DE RECEITAS 7{’
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Ndo logrando o contribuinte comprovar, através de documentagdo
habil, a destinagdo de cheques por ele emitidos, debitados & conta
Caixa quando de suas emissdes, deve ser reconstituida tal conta, e
tributados os saldos credores nela apurados.

SUPRIMENTO DE NUMERARIO

Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou qualquer outro
elemento de prova, a omissdo de receita, a autoridade tributaria
podera arbitrd-la com base no valor dos recursos de caixa fornecidos &
empresa por administradores, sécios da sociedade ndo andnima,
titular da empresa individual, ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos recursos néo
forem comprovadamente demonstradas.

Detectada a existéncia de "suprimentos de Caixa" ndo comprovados e
"Saldo Credor de Caixa", o montante tributave! sera a soma das
parcelas encontradas em cada uma daquelas rubricas. "

CONTRIBUICAO PARA 0 PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL/

CONTRIBUIGAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL/ IMPOSTO
DE RENDA RETIDO NA FONTE/CONTRIBUICAO SOCIAL

LUCRO REAL
DECORRENCIA

OMISSAO DE RECEITAS NA PESSOA JURIDICA

Principio de causa e efeito que impbe aos langamentos decorrente a
mesma sorte do langamento principal. Constatada a omissdo de
receitas operacionais, & legitima a exigéncia das contribuicbes e do
imposto sobre aqueles valores.

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

LEGISLAGCAO TRIBUTARIA
APLICAGAO DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA

Penalidade - A Jei aplica-se a ato ou fato pretérito ndo definitivamente
Julgado, quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista
na lei vigente ao tempo de sua prética.

Langamentos procedentes em parte.”

Cientificada dessa decisdo em 12/11/98, a empresa protocolizou recurso a
este Conselho, no dia 10/12/98, sustentando as seguintes razdes: 7%
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“Por medida de economia processual reitera todas as razdes contidas na
impugnagio sem que seja necessario reproduzi-las, certa de que existe hoje no ambito
desse Conselho jurisprudéncia mais recente que a citada pela julgador de primeira
instancia, acolhendo o entendimento exposto na cita da pega impugnativa. Na situagéo
vertente, nenhuma omissao de receitas foi provada por meio de prova direta, resultando
toda ela de presungdo legal. Além disso, a lei ndo autoriza, em nenhum dispositivo seu, seja
a omissao de receitas inferida exclusivamente com base em presun¢des legais, a exemplo
do que ocorreu. Ressalve-se ainda que, a despeito da jurisprudéncia citada, é logico
considerar que um suprimento de caixa nio comprovado pode ter sido a causa de
existéncia do chamado estouro de caixa ou saldo credor de caixa no mesmo periodo, ndo
sendo logico inferir que ambas as situa¢gdes tenham ocorrido. Enfim, as presungbes n&o
podem fazer as vezes da prova direta, uma vez que sdo conclusfes e ndo premissas do
silogismo maior pelo qual se infere. Simplesmente inferiu a omissdo, formulando a
presuncéo legal. Desta forma, agiu com desrespeito ao principio constitucional da verdade
real na apuragao das infragdes fiscais.”

O Juiz Federal de 12 Instancia da Se¢éo Judiciaria de Minas Gerais- Subsegao
de Juiz de Fora, apreciando a quest&o da garantia de instancia assim se pronunciou:

“Afasto, de logo, a equivocada tese da autoridade coatora: auséncia de
legitimidade passiva ad causam e caréncia de ac8o. Isto porque nd3o considero
imegularidade insanavel o fato de a impetrante haver apontado como autoridade coatora o
Delegado da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora/MG em sua pega inicial, uma
vez que as informagdes foram prestadas pela Delegada da Receita Federal.

2. Passo a andlise da preliminar levantada pelo Ministério Publico
Federal- Com o devido respeito, divirjo da tese adotada na medida em que, para mim, tal
tese diz com o fato de o alegado direito liquido e certo ndo restar comprovado. Nao
obstante, isto pertence ao campo do exame de mérito.

3. Saliento, em desdobramento, que as leis complementares veiculam
comandos a serem compulsoriamente observados. Assim, tenho que o CTN, como lei
complementar que é, encontra-se limitado apenas pelo texto constitucional, ndo podendo
sofrer ingeréncias de lei ordinaria.

4. Com efeito, ao dispor que as reclamagbes e 0s recursos
suspendem a exigibilidade de crédito tributario, 0 CTN n&o abre ensanchas a que uma lei
ordindria crie algum pressuposto para o processamento regular de um recurso
tempestivamente interposto. Admitir-se o contrario seria atacar frontalmente a garantia
constitucional de devido processo legal.
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5. Ora, tendo o impetrado consignado as folhas 32 dos autos a
exigéncia ndo razoavel de depdsito prévio, no valor correspondente a, no minimo 30%(trinta
por cento) do débito discutido, para admisséo do recurso administrativo, tenho que houve
ofensa ao devido processo legal, uma vez que a discussdo administrativa n&o aicanga seu
termo.

6. Consequéncia: se 0 CTN garantiu ao contribuinte que reclamagbes
e 0s recursos, obedecidos os parametros legais, suspenderiam a exigibilidade do crédito
tributario, certamente que uma lei ordindria ndo poderia criar pressuposto recursal
(depésito), que praticamente compromete a cadeia recursal.”

Assim, julgou procedente o pedido da impetrante e concedeu
a seguranga pleiteada.

Q8
Esteéo relaténo.%‘“‘
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VOTO

Conselheira MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ, Relatora.
O recurso atende os pressupostos de admissibilidade.

A autoridade administrativa de primeira instancia julgou parcialmente
procedente o langamento para excluir somente a multa aplicada com base na Lei
8.218/91, com fundamento na Lei n° 9.430 de 27.12.96, artigo 44, inciso |, que
determina a aplicagdo da multa de 75% (setenta e cinco por cento) nos casos de
langamento de oficio por falta de recolhimento de tributos e contribuigbes, e em
respeito 2o prescrito no inciso 11, alinea "¢", do artigo 106 da Lei n® 5.172/66 (CTN).

Duas sdo as matérias em julgamento: omissdo de receitas por saldo
credor de caixa e omissdo de receitas por suprimento de numerério nao comprovado.
Estes os fundamentos da autoridade singular ao apreciar o langamento quanto as
citadas matérias

* Estabelece o art. 180 do RIR/80:

“Art. 180. O fato de a escrituragao indicar saldo credor de caixa ou a
manuten¢do, no passivo, de obrigagbes ja pagas, autoriza presungdo de omissdo no
registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presun¢io.”

Por sua vez, reza o artigo 181 do mesmo Decreto:

“Art. 181. Provada, por indicios na escrituragdo do contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a omissao de receita, a autoridade tributaria podera
arbitrd-Ja com base no valor dos recursos de caixa fornecidos & empresa por
administradores, socios da sociedade ndo andnima, titular da empresa individual, ou
pelo acionista controlador da companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos

Y

recursos nao forem comprovadamente demonstradas.” 7{'
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A Lei n.° 8.541/952 dispGe em seus artigos citados:

“Art. 43. Verificada omissdo de receita, a autoridade tributaria langara o
imposto de renda, a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento), de oficio, com os
acréscimos e as penalidades de lei, considerando como base de célculo o valor da
receita omitida.

§ 1° O valor apurado nos termos deste artigo constituira base de
calculo para langamento, quando for o caso, das contribuicbes para a seguridade
social.

§ 2° O valor da receita omitida ndo compora a determinagéo do lucro
real, presumido ou arbitrado, bem como a base de calculo da contribuigdo social sobre
o lucro, e o imposto e a contribuigdo incidentes sobre a omissdo serio definitivos.

§ 3° A base de calculo de que trata este artigo serd convertida em
quantidade de Unidade Fiscal- de Referéncia UFIR, pelo valor desta do més da

omisséao.

§ 4° Considera-se vencido o imposto e as contribuicbes para a
seguridade social na data da omisséo.

Art. 44, A receita omitida ou a diferenga verificada na determinagio dos
resultados das pessoas juridicas por qualquer procedimento que implique redugio
indevida do lucro liquido sera considerada automaticamente recebida pelos sécios,
acionistas ou titular da empresa individual e tributada exclusivamente na fonte a
aliquota de 25% (vinte e cinco por cento), sem prejuizo da incidéncia do imposto sobre
a renda da pessoa juridica.

§ 1°. 0 fato gerador do imposto de renda na fonte considera-se ocorrido
no dia da omissdo ou da redugio indevida.

%\&@D
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§ 2° 0 disposto neste artigo nao se aplica a dedugbes indevidas que, por
sua natureza, ndo autorizem presung¢io de transferéncia de recursos do patrimonio da
pessoa juridica para o dos seus socios.”

Argumenta a defendente que o suprimento de caixa ndo comprovado
nao &, por si 86, uma prova da omissdo de receita mas tdo somente um dado a partir
do qual devera ser ela inferida. Acrescenta que, segundo o legislador, uma vez
provada por indicios a omissdo de receita, podera ela ser mensurada com base nos
suprimentos de caixa porventura realizados pelo titular. Sobre isso, deve ser verificada
a jurisprudéncia existente, conforme segue:

“Ac. 1° CC 101-78.254/88 - "O artigo 181 do RIR180 estabelece que o
fornecimento de recursos de caixa a empresa pelos sdcios, cuja origem e ingresso ndo
forem comprovadamente demonstrados, constitui presungdo legal de omissdo de
receitas pela empresa, a serem nela tributadas. Portanto, &€ & empresa que compete
fornecer as provas solicitadas, seja em razéo de ser ela o sujeito passivo contribuinte,
seja, ainda, por respeito ao principio da economia processual.”

* Ac. 1° CC 103-06.416/84 - "Os suprimentos de caixa efetuados pelos
sécios, desde que restem incomprovados a origem e o efetivo ingresso dos recursos
no patrimonio da pessoa juridica, geram a presung¢io de omissdo de receitas que cabe
a empresa afastar”

Ac. 1° CC 103-5.186/83 - "Constituem indicios veementes de omisséo
de receitas 0os suprimentos com recursos cuja origem e ingresso o contribuinte nio
logra comprovar. "

Ac. 1° CC 103-4.861/82 - "Os suprimentos de caixa cuja origem e
ingresso ndo estio devidamente comprovados constituem indicios veementes de
omissao de receitas. "

Como visto, a existéncia de suprimentos que nao tiveram sua origem e
entrega ao caixa da empresa comprovados é indicio de omissdo de receitas,
guantificada pelo valor de tais recursos. E, pois, pacifico o entendimento de que "se a

Nl
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pessoa juridica ndao provar, com documentagic habil e iddnea, a efetiva entrada do
dinheiro e sua origem, coincidente em datas e valores, a importancia suprida sera
tributada como omiss&o de receita”, posicionamento ja referendado pela Camara
Superior de Recursos Fiscais (Ac. CSRF/01-0.220/82). No presente caso, a autuada
sequer chega a tentar justificar a origem dos recursos e comprovar sua efetiva entrega,
limitando-se a discutir a interpretacdo do dispositivo legal, defendendo um
ponto-de-vista diferente daquele ja consagrado pelas insténcias julgadoras de primeiro
e de segundo grau. N3o deve ser acolhido seu entendimento.

A autuada defende também que a receita considerada omitida a titulo
de suprimento de caixa ndo comprovado, no valor de Cr$ 245.000.000,00 vem a ser o
mesmo valor do qual originaram os saldos credores do mesmo caixa dos meses
seguintes de margo, junho, novembro e dezembro; se a empresa omitiu uma receita
em janeiro de 1993, resulta claro que esta mesma receita omitida afetou o caixa da
empresa nos demais meses do ano, a ponto de causar 0$ chamados "estouros de
caixa". A convivéncia, ora questionada, de situagGes que configuram de omissdo de
receita ja foi objeto de apreciacéo por parte das instancias julgadoras, inclusive a
Cémara Superior de Recursos Fiscais, no exercicio de suas atribuigbes legais de
6rgéo uniformizador da jurisprudéncia administrativa, no que conceme as decisdes
proferidas na segunda instancia de julgamento dos procedimentos fiscais, que assim
se manifestou através do Ac. CSRF n.° 01-0.292:

“.. @ questdo juridica em debate consiste em elucidar se,
deparando-se o Fisco com a existéncia de "Suprimentos de Caixa", cuja origem néo foi
comprovada, € o chamado "Passivo Ficticio” (manutengdo no Passivo Exigivel de
dividas ja pagas com recursos extracaixa), a omissdo de receita correspondente &
soma das duas rubricas ou a diferenga entre elas.

A decisao recorrida, por maioria de votos, concluiu que, nesse caso,
a omiss&o de receita é representada pela diferenga com apoio no seguinte raciocinio
do Relator do aresto, in verbis:

%‘9‘5
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“No suprimento ocorre a entrada de dinheiro no caixa fomecido por
sécio ou titular da empresa, certamente para cobrir compromissos assumidos pela
pessoa juridica com indisponibilidade de caixa, enquanto que o Passivo Ficticio
passou a existir exatamente pela auséncia dessa disponibilidade que em alguns casos
sdo superadas pelo fornecimento de dinheiro por quem de direito, dependendo,
naturalmente da situagao financeira do supridor.

Assim sendo, os dois institutos ndo podem ter convivéncia pacifica no
mesmo exercicio. Ou ocorre a omissdo de pelo Passivo Ficticio, ou ocorre o
Suprimento de Caixa como uma das formas de tributagdo que nio se pode atribuir a
receita omitida da empresa, porquanto € um dinheiro que entra e a existéncia de
omissao, conforme o caso, devera ser atribuida a Pessoa Fisica.’

Em que pese a estima que devotamos a alguns dos integrantes da
maioria vencedora e o reconhecimento da capacidade profissional do Relator do
julgado recorrido, a decisdo apoiou-se em premissa inexata, qual seja: a de que os
dois institutos ndo poderiam "ter convivéncia pacifica no mesmo exercicio " e que "ou
ocorre a omissdo de receita pelo Passivo Ficticio, ou ocorre Suprimento de Caixa
como uma das formas de tributagdo... "

0 "Suprimento de Caixa" que consiste na contabilizagdo do
fornecimento de recursos pelos sécios, debitando-se a conta Caixa e creditando- se os
sdcios, geralmente em conta-corrente, e que, como se declara na fundamentagdo do
julgado recorrido, "certamente visa cobrir compromissos assumidos pela pessoa
juridica com indisponibilidade de caixa-, nem sempre traduz uma omisséo de receita.
Ele somente denunciard uma omiss&o de receita, se ndo for comprovada a origem dos
recursos fornecidos, dado que, segunda reiterada jurisprudéncia do Primeiro Conselho
de Contribuintes e desta Camara Superior, nesse caso existe a presuncgio, hoje legal,
de que houve subtragdo de recursos por parte dos sdcios que, depois, fizeram retornar
a sociedade, ndo como receita da sociedade, mas como empréstimos e portanto, a
seu crédito, WD
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Uma vez contabilizado o suprimento aquela disponibilidade financeira
se incorpora ao Caixa e este passa a atender contabilmente aos compromissos da
sociedade até sua exaustao.

Todavia, o "Passivo Ficticio “ decorre da manuten¢do no passivo de
dividas, quitadas com recursos extracaixa isto &, quitadas com recursos que ainda ndo
entraram contabilmente na sociedade sendo, portanto, despiciendo questionar qual
poderia ter sido a fonte de recursos (se contabilizados houvessem sido): receitas
legalmente contabilizadas, suprimentos ou empréstimos com origem comprovada ou
nao, etc.

Ora, se o "Passivo Ficticio” s6 tem origem quando se procede a
liquidagdo de divida com recursos que ainda nao entraram contabiimente na sociedade
em razdo, na maioria das vezes, pela auséncia dessa disponibilidade" contabil de
recursos, como se declara no arresto recorrido, dai a ndo contabilizagdo do seu
pagamento pergunta-se: como compensar-se qualquer parcela do "Passivo Ficticio
"(valor pago com recursos extracaixa e cuja quitagdo néo foi contabilizada),se néo se
tocou nos recursos do caixa (qualquer que tenha sido a origem destes: contabilizagao
regular de vendas, empréstimo feito por terceiros ou pelos sécios, com origem legitima
ou néo).

Trata-se de parcelas totalmente distintas, como matematicamente se
conclui do seguinte caso hipotético: um comerciante durante o exercicio contabilizou
vendas 3 vista no valor de Cr$ 1. 000. 000, 00, vendeu uma casa particular também a
vista por Cr$ 500. 000, 00. e sonegou vendas (isto &, subtraiu dos registros contébeis)
também durante o exercicio, no valor de Cr$ 2. 000. 000, 00, contraindo dividas no
montante de Cr$ 3.500.000,00 (sete titulos de Cr$ 500.000,00). Portanto, as
disponibilidades (registradas na firma, da alienagéo de imbveis particulares e mais as
receitas sonegadas) e os compromissos sdo iguais, ou seja, Cr$ 3.500.000,00.

Na auditoria de sua escrita apurou a Fiscalizag&o: 1) um "Suprimento
de Caixa- de Cr$ 1.500. 000, 00.; 2) "Estouro de Caixa" (saldo credor de caixa), no
montante de Cr$ 500.000,00; 3) a quitacdo dos sete titulos, no montante de
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Cr$3.500.000,00, estando porém contabilizado apenas o pagamento de seis deles, na
soma de Cr$3.000.000,00, que era o montante dos recursos de caixa (Cr$
1.000.000,00 das vendas registradas e Cr$ 1.500.000,00 do Suprimento de Caixa)
mais o "Estouro de Caixa" de Cr$500.000,00.

Intimado a comprovar a origem do suprimento de Cr$1.500.000,00, a
justificar o saldo credor de Caixa de Cr$500.000,00 e a falta de contabilizagdo da
quitacdo do titulo de Cr$500.000,00, apenas comprovou a origem de parte dos
recursos supridos (Cr$500.000,00 da venda da casa), nada dizendo quanto ao
"passivo ficticio" e ao "saldo credor do caixa”.

Evidentemente, a Fiscalizagdo corretamente exigiu a tributagéo sobre o
valor de Cr$ 2.000.000,00 (Cr$1.000.000,00 da parte do "Suprimento né&o
Comprovado-, Cr$500.000,00 do "Passivo Ficticio" e Cr$500.000,00 do "Estouro de
Caixa), que era o montante da sonegagao (Cr$2. 000. 000, 00) pois o socio gerente
depositara Cr$1.000.000,00 em sua conta bancaria com que posteriormente fez o
suprimento e com os restantes Cr$ 1.000.000,00 resgatou dois titulos contabilizando o
pagamento de um, embora sem recurso no caixa, dai o "estouro de caixa" e ainda
procedeu a liquidagdo extracaixa de outro, por falta de recursos contabilizados, e em
razéo de o caixa ja estar credor.

Fica, assim, demonstrado que "Suprimentos de Caixa "Passivo Ficticio" e
"Estouro de Caixa néo se compensam nem s&o0 incompativeis. A bem da verdade, o
Decreto - lei n.? 1.598/77, embora os distinga, também n&o determina a sua
compensacéo.”

Como visto, ndo mais cabe tal discussido na esfera administrativa, posto
que a matéria ja foi objeto de aprecia¢do pela sua mais alta Camara. Dessa forma, néo

ha o que se alterar no trabalho fiscal.

b) Contribuicdo para o Programa de Integragao Soc%\w’)
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O langcamento em questdo teve como base legal o artigo 3°, alinea "b" da
Lei Complementar 7/70, combinado com o artigo 1% paragrafo Unico, da Lei
Complementar 17/73, titulo 5, capitulo 1, secdo 1, alinea "b", itens | e 11, do
Regulamento do PIS/PASEP, aprovado pela Portaria MF 142/82, e o artigo 2° da
Medida Provisoria 1.212/95, tendo sido efetuado em decorréncia de infragdo &
legislagdo do imposto de renda. O decidido para o IRPJ, por forga de lei e segundo a
melhor jurisprudéncia administrativa a este se aplica, posto que daquele se originou.

A autuada afima que a contribuicgo para o PIS tem base de célculo
propria, ndo podendo concordar com o entendimento da Fiscalizagdo de que uma
receita omitida, inferida a partir de uma presungdo legal contida na legislagéo
especifica do imposto de renda, possa servir de suporte fatico para o langamento da
contribuigdo. Todavia, a Lei n.° 8.541/92 dispde, no paragrafo 1° do artigo 43, que " O
valor apurado nos termos deste artigo constituird base de cdlculo para langamento,
quando for o caso, das contribui¢bes para a seguridade social. E de outra forma nao
poderia ser, ja que receita omitida nada mais é que faturamento omitido, devendo
compor o quantum tributavel,

Desta forma, deve ser mantido o langamento decorrente, por néo ter sido a
base de calculo alterada pelo decidido para o IRPJ.

¢) Contribui¢do para a Seguridade Social

O langamento em questéo teve como base legal o disposto nos artigos 1°,
2°, 3°, 4° e 5° da Lei Complementar n.® 70/91, tendo sido efetuado em decorréncia de
infragbes a legislagdo do imposto de renda. O decidido para o IRPJ, por forga de lei e
segundo a melhor jurisprudéncia administrativa a este se aplica, posto que daquele se
originou.

A autuada afirma que a Contribuigdo para a Seguridade Social tem base
de calculo prépria, ndo podendo concordar com o entendimento da Fiscalizagdo de
que uma receita omitida, inferida a partir de uma presuncéo legal contida na legisla¢éo

especifica do imposto de renda, possa servir de suporte fatico para.o langamento da
{onSeD
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contribuigdo. Todavia, a Lei n.° 8.541/92 dispde, no paragrafo 1° do artigo 43, que " O
valor apurado nos termos deste artigo constituira base de calculo para langamento,
quando for o caso, das contribuigbes para a seguridade social'. E de outra forma ndo
poderia ser, ja que receita omitida nada mais & que faturamento omitido, devendo
compor o quantum tributavel.

Desta forma, deve ser mantido o langamento decorrente, por nao ter sido a
base de célculo alterada pelo decidido para o IRPJ.

d) Imposto de Renda Retido na Fonte

O langamento em questdo teve como comando legal ¢ disposto no artigo
44 da Lei n° 8.541/92 e foi efetuado em decorréncia de infracdes a legistagio do
imposto de renda, conforme descrito as fls. 20. O decidido para o langamento do
Imposto de Renda da Pessoa Juridica, por forga de lei e segundo a melhor
jurisprudéncia administrativa, ao Imposto de Renda na Fonte se aplica, posto que
daquele se originou. Desta forma, deve ser mantida a tributagio reflexa.

d) Contribuigdo Social

O langamento em questao teve como base legal o disposto no artigo 20 e
seus §§ da Lei n.° 7.689/88, tendo sido efetuado em decorréncia de infragbes a
legislagéo do imposto de renda. O decidido para o IRPJ, por forga de lei e segundo a
methor jurisprudéncia administrativa a este se aplica, posto que daquele se originou.

A autuada afirma que a Contribuigdo Social sobre o Lucro tem base de
céleulo prépria, ndo podendo concordar com o entendimento da Fiscalizagio de que
uma receita omitida, inferida a partir de uma presuncéo legal contida na legislagio
especifica do imposto de renda, possa servir de suporte fatico para o langamento da

contribuigéo. Todavia, a Lei n° 8.541/92 dispbe, no paragrafo 1° do artigo 43, que "' O
gD
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valor apurado nos termos deste artigo constituird base de célculo para langamento,
quando for o caso, das contribuigGes para a seguridade social". E de outra forma néo
poderia ser, jA que receita omitida nada mais é que faturamento omitido, devendo
compor o quantum tributavel.

Desta forma, deve ser mantido o langamento decorrente, por néo ter sido
a base de célculo alterada pelo decidido para o IRPJ.”

Nessa ordem de juizo, ratifico as raz6es da autoridade “a quo” e nego
provimento ao recurso.

E como voto.

Sala das Sessées - DF, em 13 de julho de 1999,

Cﬁuﬁm Ve @M% Rorues Lizy
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