PROCESSO N9 13638-000.054/88-17

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de......L2...Julha......de 19..59... ACORDAO Ne..101=78,922

Recurson®  _ 52 203 - IRF - ANO DE 1983

Recorrente  _ JORGE LUCIO GRILLO & CIA. LTDA.

Recorrid 3 -~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE FORA (MG).

IRF - LANCAMENTO DECORRENTE -~ Em ra
zao da estreita relacdo de causa e
efeito entre o lancamento principal
e o decorrente, julgado subsistente
o primeiro, igual medida se impoe
quanto ao segundo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por JORGEL LUCIO GRILLO & CIA. LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi

mento ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a inte

grar o presente julgaﬁi};ZZ

Sala das SessOes (DF), em 12 de julho de 1989

)
U L gER I ~ PRESIDENTE
g P
— ’ s S L S .
j SE EDUARDO fGEL DE ALCKMIN - RELATOR
j
VISTO EM AFONS AMPOS -~ PROCURADOR DA
SESSAQ DE: s FAZENDA NACIO-
17 AGQ 1289
R NAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei 1

ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,CEL
SO ALVES FEITOSA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA e CANDIDO RODRIGUES
NEUBER. Ausente por motivo justificado o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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RECURSO N9: 52.203
ACORDAO No; 101-78.922

RECORRENTE: JORGE LUCIO GRILLO & CIA. LTDA.

RELATORTIO

Trata-se de exigéncia de imposto de renda na fonte, com
base no art. 89 do Decreto-lei n® 2.065/18,relativamente ao ano de
1983, em virtude de imputacido de omissdo de receita caracterizada por
integralizacao de capital sem demonstracdo da origem e efetiva entre-

ga dos recursos utilizados.

Cientificada do langamento em 31.05.87, a empresa epigra-

fada apresentou impugnagdao, consoante peca protocolizada em 27 de

junho seguinte, requerendo o sobretamento do processo até a aprecia —

¢ao da impugnacao quanto a exigéncia principal.

Instada a se manifestar, a Fiscalizacdo limitou-se a fa —
zer mencao as razodes pelas quais sustentou a opinido de que a  acgao

fiscal matriz deveria ser mantida.

As fls. 8/10 encontra-se coOpia da decisdo de primeiro grau
atinente a reclamacdo apresentada quanto ao processo matriz, cuja

ementa estabelece:

"RECEITAS OPERACIONAIS

INTEGRALIZACAO DE CAPITAL-Para a comprovacao dos suprimen
tos conferidos no aumento de capital & necessaria a apre-
sentacdo de documentacdo habil e iddnea da efetiva entre-
ga e origem do numerario suprido, coincidente gquanto as

datas e valores."
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No tocante a lide concernente aos presentes autos, a Auto
ridade julgadora pronunciou-se as fls. 11, sendo o decisum portador '

da seguinte ementa:

"RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS EXCLUSIVAMENTE NA FONTE

Em razao da intima relacdo de causa e efeito, aplica-se '
ao processo decorrente a mesma sorte do processo matriz."

Intimado da referida decisdo em 01.12.88, a interessada '

interpds recurso a este Colegiado em 16.12.88, renovando os mesmos ar

gumentos apresentados em sua impugnacao.

Esclareco gue a Quinta Cémara, apreciando o Recurso ne
93.405, houve por bem desprover o recurso interposto contra a exigén-

cia principal, de acordo com o Acbrddao n® 105-3.065, assim ementado:

"OMISSAO DE RECEITA - Integralizacdo de Capital - Cabe a
pessoa juridica provar, com documentos habeis e idoneos ,
coincidentes em datas e valores, os registros de sua con-
tabilidade, inclusive os do efetivo ingresso no caixa da
empresa e da efetiva entrega, indissociadamente, . -pelos
subscritores, de numerdrio para integralizacdo de aumen —
tos de capital; presumindo-se, quando nao for produzida '
essa prova, que 0OSs recursos tiveram origm em receita omi-
tida na escrituracao."

E o relatdrio.
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Conselheiro JOSHE EDUARDO EANGEL DE ALCKMIN, Relator:

€ 50 Tol interpost om o guarda de prawno de tri
O recurso fol interposto com guard le prazo d
dilas estabelecidn no art. 33 do Decreto ne 70.,2235/72, nobive pelo

qual € de ser conhecido.

'

No mérito, trata-se de processo decorrente; toendo
Colegiado, apreciando o processo principal, resolvido manter a
cisao de primeirvo grau, entendendo improceder a irresignacgan da cou-

tribuinte.

Como & cedico, ha estreita relacao de causa e efeito
entre o langamen=-o principal e o decorrente. De fato, ha uma anica
base fatica a amparar ampas exigéncias. Assim, examinados os conbor-
nos faticos em um dos processos, as conclusOes alil extraidasg daevem

Mtk v,

prevalecer, salvo se no procesgsce decorrentese apresenta el

No caso, observa-se que limita-se o recurso a debater

a impreocedéncia da autuacgao principal que teria sido demcnstrada no

processo matriz, conclusao que nio restou acolhida por este Cole-—

giado.

Dessa forma, impée-se a subsisténcia da o

corrente, razao por gue votoe pelo improvimento do fecutaoiéz//
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