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iIRPJ - LUCRO PRESUMIDO - OMISSAO DE RECEITAS - E inaplicavel a
norma contida no Artigo 43 da Lei N° 8.541/92, s empresas tributadas com
base no lucro presumido, no ano-calendario de 1995, tendo em vista que
este dispositivo alcanga exclusivamente aos contribuintes tributados com
base no lucro real.

LUCRO PRESUMIDO - ESCRITURACAO - A pessoa juridica que optar
pela tributagio com base no lucro presumido estara obrigada a comprovar,
por meio de documentos habeis e iddneos, e a escriturar os recebimentos
e pagamentos ocorridos em cada periodo em Livro Caixa de forma a refletir
toda a sua movimentagdo financeira, inclusive a bancaria, salvo se
mantiver escrituragédo contabil de acordo com a legisiagao comercial.

PIS - COFINS - CSLL - Comprovada a omisséo de receita, prevalecem os

langamentos tidos como reflexos calculados sobre o valor subtraido ao
crivo da respectiva incidéncia, haja vista que cada exagao tem hipotese de
incidéncia diversa e materializa-se através de fatos geradores distintos do

IRPJ.

IRF - Insubsistente a exigéncia do Imposto scbre a Renda na Fonte
incidente sobre receita omitida a contribuinte tributada com base no lucro
presumido, tendo em vista que o dispositivo dado como infringido (artigo 44
da Lei n° 8.541/1992), alcanga, exclusivamente os contribuintes
submetidos a tributagdo com base no lucro real. '

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COMERCIO INDUSTRIA DE ARROZ TAIA LTDA

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares suscitadas e, no
mérito, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurpp para excluir as
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exigéncias do IRPJ e do IRF, vencido o Conselheiro Marcio Machado Caldeira que ¢ pr
integralmente, nos termos do relatodric e voto que passam a integrar o presente julgado.

{fj:gi/ “W%

FORMALIZADO EM: ()9 JUN 2000

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR, SILVIO GOMES CARDOZO e LUCIA ROSA SILVA
SANTOS. Ausente, momentaneamente o Consetheiro VICTOR DE SALLES FREIRE.
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Recurson®  :120.666 )
Recorrente  : COMERCIO INDUSTRIA DE ARROZ TAIALTDA

RELATORIO

COMERCIO INDUSTRIA DE ARROZ TAIA LTDA. empresa j& qualificada
nos autos, recorre a este Conselho, as fis. 394/405, de decisdo proferida, as fis, 380/391,
pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora - MG, que julgou
procedentes em parte, 0 langamento objeto do Auto de Infrago, as fls. 03, contra ela
lavrado, com ciéncia na data de 31/07/1997, relativo a exigéncia do imposto sobre a Renda
Pessoa Juridica - IRPJ, e autuagéo reflexas para o PiS, as fls. 09, a COFINS, as fls, 15, o

imposto sobre Renda Fonte - IRF, as fis. 20, ¢ Contribuicdo Social sobre ¢ Lucro Liquido -
CSLL, as fls. 26.

Consoante o Termo de Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal de fis.
04 e Relatdrio Fiscal de fis. 32/33 do processo, o citado langamento resultou de
procedimento fiscal ex officio através do qual a autoridade administrativa apurou
ireguiaridade enquadrada como omissdo de receitas da atividade. A autuacio decorreu do
fato de a fiscalizagdo haver constatado que a pessoa juridica, no ano-calenddric de 1994,
apresentou declaracio para o IRPJ com base no lucro presumido, e, do confronto deo valor
do faturamento informado na respectiva declara¢o com o total dos depdsitos bancarias, foi
verificada que esses superavam aquele montante cuja diferenca a contribuinte ndo logrou
explicar. Enquadramento legal: IRPJ - arts. 523, § 3% 739 e 892 do RIR/1994; PIS - Lei
Complementar 07/1970 e alteragdes posteriores, COFINS - Lei Complementar n°® 70/1991;
IRF - Lei n® 8.541/1992, art. 44 ¢/c a Lei n® 9.064/1995, art. 3%, e CSLL - Lei n® 7.689/1988,
art. 2° ¢/c a Lei n° 8.541/1992 e Lei n® 9.064/1995.

Em sua impugnacdo as fls, 150/167, a defesa reqfiereu o canceiamento da
autuagdo fiscal arglindo, sinteticamente: .¢'V
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1. No momento da fiscalizago ndc possuia toda a documentagdo necessaria @
comprovagao dos valores depositados, bem como que o UNIBANCO até a data da
apresentagdo da impugnagao nio havia entregue nenhum comprovante;

2. O feito fiscal apresenta inimeros equivocos, no tocante a divergéncia de valores, nio
consideragcdo dos depdsitos feitos com cheques e posteriormente devolvidos, bem
como deixou de considerar os empréstimos feitos pela empresa para socorrer

financeiramente o irmao de um dos sdcios, cujos registros foram feitos de forma correta,
explicita e legal, apresentando demonstrativos para confirmar as suas alegag6es;

3. Solicita a inclusdo, a posteriori, da documentagdo bancaria no sentido de esclarecer e
ratificar as suas alegacdes.

As fis. 305, consta requerimento da contribuinte, datado de 17/08/1998,
mediante o qual ela solicita que seja intimadoc o UNIBANCO para que apresente a
documentagao que foi por ela solicitada no sentido de possibilitar a sua defesa.

De acordo com a informagdo fiscal de fls. 307/308, acolhida pela
autoridade julgadora de primeira instancia, foi solicitada a realizaglo de diligéncia, tendo
sido devolvido o processo a reparti¢do langadora, DRF /JFA-MG, haja vista que, quando do
julgamento do processo, foram constatadas algumas diferengas tanto por parte da
autoridade fiscal como por parte da contribuinte, que poderiam levar ao agravamento da
exigéncia inicial.

As fls. 309/357, constam Autos de Infragdo complementares, através dos
quais foram agravadas as exigéncias dos créditos inicialmente lancados. Consoante o
Termo de Verificagio Fiscal de fls. 360/361, a autuagio decorreu do fato de a contribuinte
n&o haver apresentado nenhuma documentagdo comprobatéria ag Termo de Intimagdo
lavrado em fung&o da representagio da DRJ/JFA. d't"/
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Em sua impugnacdo ao langamento complementar, & contribuinte
novamente solicitou o cancelamento dos autos de infragdo e reafirmou que continuam
validos os valores constantes dos demonstrativos, estranhando e argiindo suspeigio
acerca dos valores tributados pela fiscalizagdo. Informa também que até aquela data o
UNIBANCO n&o havia se pronunciado sobre os pedidos da documentagio relativa a todo o
seu mavimento bancario 0 que ensejou o ingresso de agdo civel junto & Comarca de

Leopoldina para solicitar a exibicdo dos citados documentos por aquele instituigao
financeira. Solicita, ainda, a juntada a posteriori da citada documentagdo do UNIBANCO.

Atraves da Decisdo DRJ/JFA/MG n° 0418/1999, a autoridade administrativa
julgadora de primeira instancia julgou procedentes em parte os Autos de Infragdo objetos
do presente processo, cuja respectiva ementa transcreve-se a seguir:

“IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOA JURIDICA
LUCRO PRESUMIDO (AC 1994).

OMISSAO DE RECEITAS

Depdésitos bancarios. A exisiéncia de depésitos bancarios em montante superior ao
faluramento declarado autoriza a presungédo de omissdo de receitas quando, regularmente
intimada, a contribuinte ndo comprova a origem dos valores depositados. Cabe a
contribuinte produzir e apresentar as provas necessérias a infirmar a exigéncia fiscal.

PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL, CONTRIBUIGAO PARA O FINANCIAMENTO
DA SEGURIDADE SOCIAL, IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE,
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. |

DECORRENCIA.
Omissdo de Receitas na Pessoa Juridica — Por forga de lei e segundo a melhor
jurisprudéncia, o langamento de tributos e contribuigdes decorrentes de infragdes
verificadas e langadas na pessoa juridica segue a mesma sorte do Jangamento origindrio,
assim como o julgamento, no que couber,

>

Lancamentos procedentes em parte.”

De acordo com a motivagéo da R. Decisdo da instancia a quo, observa-se
que foram acolhidos naquele julgamento, os argumentos da defesa no tocante 3 exclusio
de tributagdo de valores relativos aos montantes dos depdsitos efetuados nas datag de

v
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05/01/1984, 07/03/1994, 01/08/1994, 09/08/1994 e 30/08/1994, bem como do total dos

cheques devolvidos.

As fis. 393, foi juntada o Aviso de Recebimento (AR), no qual consta a data
de ciéncia da decisdo a quo, pela contribuinte, em 09/08/1999.

Mediante a peticao de fls. 394/405, a contribuinte, na data de 08/09/1999,
apresentou recurso voluntario dirigido ao Conselho de Contribuintes, ratificando os termos
da impugnagdo ja4 apresentada perante a autoridade julgadora de primeira instancia, e
solicitando a posterior juntada de documentos quande com base nos seguintes
argumentos:

1. Aduz que tem confiancga que sera corrigida a injustica de que esta sendo vitima pois 0
langcamento ter4 que se erigir sob o principio da legalidade e ela se encontra sem

sustentaculo legal;

2. Questiona se por ser empresa optante pelo lucro presumido estaria obrigada a
escriturar 0 Livro Caixa e sua movimentagdo bancdria, bem como, reafirma que ndo
identificou os depdsitos bancarios por absoluta impossibilidade técnica e operacional,
pois ndo mantinha escrituragio comercial regular haja vista que era optante do lucro
presumido. Acrescenta, ainda, que a escrituragdo do movimento bancario ndo era
obrigatéria, uma vez que fal procedimento somente passou a ser exigido com a Lei n°
8.981/1995;

3. Afirma que a movimentag2o bancaria ndo €& o parametro mais correto para o
arbitramento de receita, nem todo o seu total podera ser tomado como indicio de
omissdo pois a conta bancaria contempla um punhado de operagfes que ndo guardam
nenhuma relagio com as receitas de qualquer pessoa juridica; \Lr/

120.666M SR 150200 8



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO.DE CONTRIBUINTES

: 13639.000202/97-01
Acorddo n®  :103-20.292

4. Discute o fundamento da autuagao com base em presungdo de omisséo de receitas,

por considerar que ndo é aplicavel ao lucro presumido e sd encontra amparo legal
quando a pessoa juridica opta pela tributagdo com base no lucro real. Em conseqéncia
a fiscalizagdo inverteu ilegaimente o dnus da prova para a recorrente;

5. Argumenta que inexistia lei, no ano de 1994, que autorizasse o arbitramento da receita
com base em depdsitos bancarios no tocante as pessoas juridicas optantes pelo lucro
presumido, pois somente com a Lei n° 9.430/1996, foi introduzida tal hipbtese,

6. Também, em seu favor, argili que n&o sdo aplicaveis ao lucro presumido as disposicdes
dos artigos 43 e 44 da Lei n® 8.541/1991, uma vez que tais normas se dirigem,
exclusivamente, as pessoas juridicas tributadas com base no lucro real,

7. Apresenta novos demonstrativos no sentido de provar que os depédsitos n3o excluidos
na decisdo de primeira instancia ndo tém origem em receitas omitidas e se referem a
empréstimos de curto prazo (hot money) feitos pela empresa para socorrer o irméo de
um dos socios. Ressalta que tanto a fiscalizagio como o julgador a quo desprezaram as
provas apresentadas nesse sentido, e que ainda esta tentando obter a documentagéo
necessaria junto aoc UNIBANCO.

Por meio da decisdo do Exmo. Dr. Juiz da 3? Vara da Justica Federal de
Juiz de Fora - MG, oficio as fls. 480, foi deferida liminar em mandado de seguranca,
favoravel a recorrente, determinando que o recurso administrativo & segunda instancia
fosse recebido independentemente do depésito prévio previsto na Medida Proviséria n®

1770/49. ‘ Vd’\/

E o relatério.
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VOTO

Conselheira MARY ELBE GOMES QUEIROZ MAIA, Relatora

Tomo conhecimento do recurso voluntario interposto pela interessa, por
tempestivo, e em obediéncia a liminar concedida pelo Exmo. Dr. Juiz da 3* Vara da Justi¢a
Federal de Juiz de Fora - MG.

Do minucioso exame das pegas que compdem os autos em confronto com
os argumentos do recurso voluntdrio e a legislagdo que rege a espécie conclui-se que,
consoante motivos e fundamentos a seguir expostos:

PRELIMINARMENTE

No tocante aos questionamentos da contribuinte, acerca da obrigatoriedade
da escrituragdo do Livro Caixa e a incluséo da movimentag&o bancéria, cumpre esclarecer
que efetivamente as pessoas juridicas optantes pela tributagdo com base no lucro
presumido estdo desobrigadas da apresentagdo de escrituraglo contdbil desde que
procedam & escrituragdo do Livro Caixa. Caso tenha sido essa a opgdo, os registros do
aludido livio deverdo abranger todas as operagdes e transagSes da pessoa juridica,
inclusive, demonstrar a sua movimentagac financeira no sentido de poder demonstrar os
efetivos resuitados da pessoa juridica, sob pena de se possibilitar que valores nele nio
incluidas possam ser subtraidos ao crive da tributago.

A necessidade de que no Livro Caixa, mesmo quando inexista norma
expressa nesse sentido, sejam incluidos todas as operagbes e resultados da pessoa
juridica resulta da propria natureza e esséncia do que seja a apuragdo da base de calculo
do Imposto sobre a Renda, independentemente da forma tributacdo adofada, pois

to
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mesmo em se tratando de opgao pelo lucro presumido a lei fiscal exige que a pessoa
juridica demonstre e comprove todo o seu resultado.

Saliente-se que os valores registrados no Livro Caixa deverdo guardar
coeréncia e consisténcia com aqueles informados na declaragédo de rendimentos a ser
apresentada para o Imposto sobre a Renda, pois, do contrario, eventuais diferengas entre o
movimento real da pessoa juridica, os registros do Livro Caixa e a declaragdo de
rendimentos, que a contribuinte ndo lograr apresentar provas que |he sejam favoraveis
induzem a conclusao, sem quaisquer davidas, que se tratam de valores cuja tributagao foi
omitida.

Relativamente a discussdo da possibilidade, ou n&o, de ser utilizado ©
movimento bancaric como parametro de para apuragdo de omissdo de receita, deve-se
observar que nesse ponto as autoridades fiscais foram cuidadosas, haja vista que a
autuacgdo ndo decorreu exclusivamente de levantamento bancario, houve a preocupagdo
legitima de apurar, demonstrar, provar e intimar previamente a contribuinte para esclarecer
eventuais diferengas, no sentido de construir os eiementos probatérios necessarios a
comprovar a ocorréncia da infrag&o, como a seguir passa-se a demonstrar:

1. Mediante o Termo de Inicio de Fiscalizagdo de fls. 34/36, foi a contribuinte intimada a
apresentar seus livros e documentos a fim de que as autoridades administrativas
cumprissem 0 seu dever legal de fazer as verificacbes necessarias ao confronto dos
valores declarados com os respectivos documentos em que se encontravam
respaldados;

2. Através do Termo de IntimagZo de fls. 42, acompanhado dos demonstrativos de fls.
43/47, as autoridades fiscais solicitaram da contribuinte esclarecimentos sobre
divergéncias que haviam sido apuradas entre o valor dos depdsitos bancarios e o
faturamento escriturado, tendo sido elaborados demonstrajivos com o fim de permitir o
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conhecimento da contribuinte sobre os fatos, consoante fls. 43/47 e extratos de contas-
correntes de fls. 48/147;

3. A contribuinte em resposta, as fls. 148, simplesmente, limitou-se a informar da sua

impossibilidade da constatagéo de datas e valores dos depésitos efetuados;
|

4. Perante a primeira instancia administrativa julgadora, a contribuinte, apesar de
apresentar alegagbes em seu favor, deixou de fazer a juntada de documentos que
laborassem em sua defesa. Inciusive, quando ela logrou demonstrar inequivocamente o
seu direito, o julgador a quo declarou a excluséo do valor de tributagso prestigiando as
provas carreadas pela defesa,

5. Mais uma vez, por ocasido do recurso perante essa instancia colegiada, a contribuinte
nao conseguiu trazer novas provas que demonstrassem, inequivocamente, a
improcedéncia da parte do lancamento cuja tributagdo foi mantida na decisdo de
primeira grau.

Pelos fatos retro expostos pode-se concluir que ndo se constata no
processo qualquer arbitramento de receita com base exclusivamente em depdésitos
bancarios, ou presungéo de omissdo de receitas sem fundamentacio legal, haja vista que
@ cristalina a existéncia da irregularidade autuada cuja imputag¢ao a contribuinte ndo logrou
infirmar em contrario.

Desse modo, esta configurada e provada, no processo, a ocorréncia de
omissdo de receita, ndo sendo mais pertinente qualquer argumento da recorrente no
sentido de que a falta de comprovagdo da inexisténcia de infragdo decorre da
impossibilidade de apresentar os documentos probatérios das suas alega¢des em
decorréncia do fato do UNIBANCO ndo haver entregue o spectivos documentos.

‘lr/
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Ressalte-se, entretanto, que ainda resta a recorrente, a possibilidade do socorro & via
judicial no sentido de desconstituir a exigéncia do crédito tributdrio.

Contudo, assiste razéo parcial a recorrente no tocante a forma de

tributagdo adotada no langamento tributério para o IRPJ com relagdo & aplicabilidade da
presungao de omissdo de receita para o lucro presumido, haja vista que efetivamente séo
inaplicaveis os dispositivos da Lei n°® 8.541/1992, artigos 43 e 44, as pessoas juridicas
optantes pela tributagdo com base no lucro presumido.

Acerca da matéria a jurisprudéncia administrativa € unanime em acolher tal
argumentagao, sob a justificativa de que as disposigdes contidas nos artigos 43 e 44 da Lei
n® 8.541/1992 somente sdo aplicaveis as pessoas juridicas submetidas a tributagdo com
base no real. E este é efetivamente o melhor entendimento e interpretagio que se adequa
a espécie.

Manifestando-se acerca da matéria, o Dr. Neicyr de Almeida, ilustre
conselheiro dessa Camara, expde seu entendimento no sentido de que:

“Estamos, pois, diante do reconhecimento expresso das autoridades administrativas
quanto & lacuna da Lei n.° 8.541/92, acerca da tributagdo da omisséo de receitas das
empresas que apuram o lucro sob forma diversa a do lucro real. Demais disso, a Instrugdo
Normnativa n.® 79, de 24.09.93, reconhecendo a omiss&o da Lei n.° 8.541/92, reproduz, em
seu artigo 16, inteiro teor do Decreto-lei n.° 1.648/78, § 8* do artigo 8°, o0 qual, por sua vez,
disciplina as regras de tributagio relativas ao lucro arbitrado. O Ato Nomativo Inova,
dessa forma, o texto da Lei, baldadas as prescrigdes do artigo 97 do CTN.

Entendo, ainda, como reforgo & tese aqui esposada, que a dicgho do artigo 44 aqui
reproduzida, em face da sua intima correlagdo textual, confirma a ilagdo de tratar-se o
caput do artigo 43 reitor estrito da forma de apuragio com base no lucro real.

A Medida Proviséria n.® 492 e suas reedigdes, sob os nimeros 520, de 03.06.94, 544, de
01.07.94, 568, de 02.08.94, 599, de 01.09.94, 638, de 29.09.94, 680, de 27.10.94, 729, de
25.11.94 e 783, de 23.12.94, e das demais editadas até o més de maio de 1985, foram
recepcionadas pela Lei n® 9.064b de 20.06.95, mantido, de forma intocavel, o seu
comando até entdo anterior.” ( Livro /IRPJ E OMISSAO DE RECEITAS - Editora
DIALETICA - ANO 2.000 - PP. 217/228). “Y
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igual entendimento foi adotado pelo ilustre Conselheiro Dr. Silvio Gomes

Cardoso no brilhante voto proferido no Acérdéo de n° 103-19918, apreciando o recurso de

n®117.219:

120.666MSR* 150600

“No que diz respeito & omissdo de receita, independentemente de sua comprovagdo nos
autos, ndo cabe a exigéncia langada com fundamento nos Artigos 43 e 44 da Lei N°
8.541/92, regulamentada nos Artigos 523, § 3°*, 739 e 892 do RIR/894, uma vez que esses
dispositivos legais, aplicam-se exclusivamente, 4s empresas tributadas com base no lucro
real.

DispSem os Artigos 43 e 44 da Lei N° 8.541/82;

“Atligo 43 - Verificada omissao de receita, a autoridade tributdria langara © imposto de
renda, & aliquota de 25%, de oficio, com os acréscimos e as penalidades de lei,
considerando como base de calculo o valor da receita omitida.

§ 1° - O valor apurado nos termos deste artigo constituird base de célculo para
langamento, quando for o caso, das contribuigies para a seguridade social.

§ 2° - O valor da receita omitida ndo compora a determinagdo do lucro real e o imposto
incidente sobre a omissio sera definitivo.

Artigo 44 - A receita omitida ou a diferenga verificada na determinagio dos resultados das
pessoas juridicas por qualquer procedimento que implique redugdo indevida do tucro
liquido serd considerada automaticamente recebida pelos socios, acionistas ou titular da
empresa individual e tributada exclusivamente na fonte 3 aliquota de 25%, sem prejuizo
da incidéncia do imposto sobre a renda da pessca juridica.

§ 1° - O fato gerador do imposto de renda na fonte considera-se ocorrido no més da
omissdo ou da redugdo indevida.

§ 2° - O disposto neste artigo ndo se aplica a dedugbes indevidas que, por sua natureza,
ndo autorizem presungdo de transferéncia de recursos do patriménio da pessoa juridica
para ¢ dos seus socios.”

Pela leitura dos dispositivos legais acima transcritos, percebe-se, claramente, que a norma
referiu-se apenas a determinados contribuintes, ou seja, aqueles que apuram 0s seus
resultados com base no lucro real.

Esse é o entendimento dessa Terceira Cdmara, conforme nos d4 mostra o Acérddo
19.449, sessao de 03/06/98, que teve como relatora a eminente Conselheira Sandra Maria
Dias Nunes, cuja ementa transcrevo abaixo:

*IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - OMISSAO DE RECEITA - LUCRO
PRESUMIDO - A norma contida no art. 43 da Lei N° 8.541/92, dirige-se exclusivamente
aos contribuintes tributados segundo as regras do lucro real, sistema que contempla o
“lucro liquido do exercicio” que, ajustado pelas adigbes, exciusies ou compensagdes
previstas em lei, possibilita a detemminagdo do "ucro real,\base de calculo do imposto
de renda.”
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Vale ressaltar que a Medida Provisoria N° 492, de 05/04/94 e suas
reedi¢cBes posteriores, convertida na Lei N° 9.064, de 20/06/95, veio a alterar a redagéo do
§ 2° do Artigo 2° da Lei 8.5641/1992, in verbis, para nele incluir as empresas tributadas

com base no lucro presumido e arbitrado.

Assim sendo, os contribuintes que declaravam pelo‘ lucro presumido e
arbitrado s6 foram alcangados pelas novas regras a partir do ano ano-calendario de 1996,
em respeito aos principios da anterioridade e da irretroatividade das leis, consagrados pela
Carta Magna de 1988 (Artigo 150, Inciso Ill), devendo ser ressaltada a curta duragéo deste
novo dispositivo que foi, expressamente, revogado com a edigéo da Lei N° 9.249/95 (Artigo
36, Inciso V).

Portando, com base nos argumentos acima, deve a exigéncia fiscal
consubstanciada no Auto de Infracdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica, ser
cancelada, tendo em vista que o comando normativo do Artigo 43 da Lei N° 8.541/92, ndo
alcangava os contribuintes tributados com base nas regras do lucro presumido, no ano-
calendério de 1995.

Desse modo ndo pode subsistir a tributagio para o IRPJ.
TRIBUTAGOES REFLEXAS !

O entendimento adotado para o IRPJ, considerado como langamento
matriz, ndo podera ser aplicado em relagfo aos Autos de Infrag:éo‘ tidos como reflexos,
salvo no tocante ao IRF, haja vista que, por constituirem-se as exigéncias para o PIS,
COFINS e CSLL em hipéteses de incidéncias diversas da do IRPJ, cada uma concretizada
por fato gerador distinto, a constatagdo de infragdo configurada como omissao de receita
que influencie ou tenha reflexo em outras exagbes, devera ser apreciada de forma isolada

nao sendo aplicavel, automaticamente, a mesma conclusio do langamento matriz. u‘l\-’

120.666/MSR*15005/00 13



MINISTERIQ DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

I
~1 wt

Processon®  : 13639.000202/97-01
Acorddo n° + 103-20.292

Em conseguéncia, tendo em vista que a subtragdo de valores ou

operacbes da base de célculo de determinado tributado e a sua apuragio e comprovagao
através de procedimento fiscal ex officio autoriza que se proceda ao seu respeétivo
langamento, para exigir da contribuinte os valores ndo oferecidos espontaneamente a
tributagdo.

Pelo exposto, tendo ficado comprovada, no processo, a omissdo de
receitas, deverd ser mantida a exigéncia fiscal, com os acréscimos legais cabiveis e
penalidade da multa ex officio, nos termos da decisdo de primeira instancia, no tocante ao
PIS, COFINS e CSLL.

IRF

Acerca da ftributagdo para o {RF, devera ser adotado o mesmo
entendimento aplicado ao IRPJ, com vista ao cancelamento da respectiva exagfo, haja
vista que, igualmente, o fundamento legal em que se baseou a autuagdo ndo é aplicavel as
pessoas juridicas optantes pela tributagdo com base no lucro presumido. E pacifica a
interpretacdo dessa Camara no sentido de que o artigo 44 da Lei n° 8.541/1992, que foi
dado como infringido, alcanca exclusivamente os contribuintes submetidos 3 tributacio
com base no lucro real.

CONCLUSAO

Diante do exposte, oriento o meu voto no sentidc de Rejeitar a¢
preliminares suscitada e, no mérito, dar provimento parcial ao recurso voluntdrio, para
excluir a tributagdo para o IRPJ e 0 IRF.

Sala das Sessdes - DF, 11 de maio de 2000

ot bbbt
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acordao supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n®. 55, de 16/03/98 (D.0.U. de 17/03/98).

Brasilia - DF, em 0 Q JUN

M o
%o RODRIGUES NEUBER
PRESIDENTE

Ciente em, ‘g JUN 2000

EVANDRO COSTA GAMA
PROCURADOR DA ENDA NACIONAL

120.686MSR*1 50600 15
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