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IRPJ ~ LUCRO PRESUMIDO - OMISSAO DE RECEITAS - E inaplicvel a
norma contida no Artigo 43 da Lei N° 8.541/92, as empresas tributadas
com base no iucro presumido, no ano-caltendério de 1994, tendo em vista
que este dispositivo alcanga exclusivamente aos confribuintes tributados
com base no lucro real.

LUCRO PRESUMIDO ~ ESCRITURAGAQ - A pessoa juridica que optar
pela tributacBo com base no lucro presumido estara obrigada a
comprovar, por meio de documentos habeis e iddneos, e a escriturar os
recebimentos e pagamentos ocorridos em cada periodo em Livro Caixa de
forma a refletir foda a sua movimentagio financeira, salvo se mantiver
escriturag8o contabil de acordo com a legislagio comercial.

OMISSAO DE RECEITAS - O resultado da pessoa juridica optante pelo
lucro presumido devera abranger o total das operagles e transagdes
ocorridas em cada periodo, as quais deverfo estar lastreadas em provas
documentais hébeis e irrefutveis, caracterizando-se como omissfo de
receita a constatacio de valores constantes em depositos em conta-
corrente que nao foram incluidos na base de célculo do IRPJ informada na
respectiva declaraciio de rendimentos apresentada para esse imposto.

SUPRIMENTOS DE NUMERARIOS - O suprimento de valores pelos
sdcios da pessoa juridica sujeita-se & comprovagdo de requisitos
essenciais, cumulativos e indissocidveis, no tocante & origem e &
efetividade da entrega dos recursos, que deverdo ser coincidentes em
datas e valores. N#o satisfaz como prova habil, a fim de elidir a imputagéo,
a simples apresentagio de argumentos e documentos particulares
formalizados entre a pessoa juridica e 0s seus proprios s6cios.

PIS - COFINS ~ CSLL. -~ Comprovada a omisséo de receita, prevalecem
os langamentos tidos como reflexos calculados sobre o valor subtraido ao
crivo de tributacio da respectiva incidéncia, haja vista que cada exagio
tem hipdtese de incidéncia diversa e materializa-se através de fatos
geradores distintos do IRPJ. b
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IRF - Insubsistente a exigéncia do Imposto sobre a Renda na Fonte
incidente sobre receita omitida a contribuinte tributada com base no lucro
presumido, tendo em vista que o dispositivo dado como infringido (artigo

44 da Lei n° 8.541/1992), alcanca, exclusivamente os contribuintes
submetidos a tributag&io com base no lucro real.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PEDRABRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no mérito,
DAR provimento parcial ao recurso para excluir as exigéncias do IRPJ e do IRF, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

BRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 09 JUN 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR, SILVIO GOMES
CARDOZO, LUCIA ROSA SILVA SANTOS E VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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Recurson®  :120.371 .
Recorrente  : PEDRABRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

RELATORIO

PEDRABRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA empresa ja qualificada
nos autos, recorre a este Conselho, as fils. 294/314, de decisdo proferida, as fls. 285/291,
pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora - MG, que julgou
procedentes em parte, o langamento objeto do Auto de InfragBo, as fis. 108, contra ela
lavrado, com ciéncia na data de 25/05/1997, relativo & exigéncia do Imposto sobre a
Renda Pessoa Juridica - IRPJ, e autuago reflexas para o PIS, as fls. 114, a COFINS, as
fis. 120, o Imposto sobre Renda Fonte — IRF, as fls. 125, e Contribuico Social sobre o
Lucro Liquido - CSLL, as fis. 131. |

Consoante 0 Termo de Descrigio dos Fatos e Enquaﬂramento Legal de
fis. 115 e Termo de Verificagio Fiscal de fls. 105/106 do processo, o citado langamento &
decorrente de procedimento de fiscal através do qual a autoridade administrativa apurou
iregularidade relativa &8 omiss&o de receitas da atividade, decorrente de diferenga a maior
verificada entre os depésitos bancarios em conta-corrente e as receitas declaradas, pela
empresa, nos meses de fevereiro a junho, agosto e outubro a dezembro do ano de 1994,
bem como, os empréstimos do sécio Sr. Manoel Pereira Salles, feitos através do caixa,
cuja comprovagdo foi efetuada através de contratos de mutuo, os quais ndo provam a
efetividade da entrega nem a origem dos recursos na pessoa fisica dos sécios.
Enquadramento legal: arts. 523, § 3% 739 e 892 do RIR/1994.

Em sua impugnac#@o as fis. 139/143, a defesa requereu o cancelamento
do processo por entender que a exigéncia fiscal ndo encontra gudrida no universo da
normas tributéarias, argilindo, sinteticamente: &l/‘/
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1. a autuagfo incomeu em gravissimo erro pois nfo procedeu & reconciliagio efetiva
entre o movimento bancério 8 a conta caixa, fato esse que por si $6 configura-se como
emo insandvel no processo;

2. examinando as pecas que compdem 0 processo ndo conseguiu localizar as diferencas
nos extratos bancarios e outros assentamentos que possibilitassem a concluséo de
omiss3o de receita;

3. esclarece que por haver optado, para o0 ano de 1994, pela apuragio dos resultados
com base no lucro presumido, estaria dispensada de manter escrituragdo contébil,
bastando registrar as receitas de vendas e suas despesas, acrescentando que a norma
legal ndo determinava que mantivesse a sua movimentagio bancéria no seu livro
caixa;

4. alega que os depdsitos bancérios ocorreram dentro da maior regularidade e que os
respectivos recursos estfic seguramente comprovados, n&c tendo ocomrido qualguer
omissdo de receitas;

§. argli que nfo estio devidamente comprovadas as alega¢des da autoridade fiscal, as
quais apresentam falhas gravissimas, pois somente foi feito um levantamento das
receitas declaradas com os depdsitos bancérios ndo tendo sido considerados os
saldos de caixa, transferéncias de bancos para bancos, depdsitos correspondentes a
receitas de 1993 e emissdes de cheques para as demais operagles bancérias,
anexando um demonstrativo da real movimentag8o, acompanhado dos respectivos
comprovantes;

6. quanto ao empréstimo do sécic majoritario Sr. Manoel Pereira Salles, 0 mesmo ocorreu
de forma estritamente regular, consoante comprovagdo por meio das copias dos

contratos de mituos. No que se refere a origem, faz a juntada de )@pia da declaragﬁ\%(\/
4



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 13639.000208/97-80
Acérdio n®  : 103-20.280

de rendimentos anual para ¢ IRPF, exercicio de 1994, onde consta uma disponibilidade
na declarac8io de bens do sécio no valor de 137.065,95 UFIR.

Através da Decisdo DRJIFA/MG n® 0239/99, a autoridade administrativa
julgadora de primeira instancia julgou procedentes em parte os Autos de infragio objetos

do presente processo, cuja respectiva ementa transcreve-se a seguir:

*IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ
LUCRO PRESUMIDO

- OBRIGAGOES ACESSORIAS ~ A pessoa juridica que optar
pela tributagdo com base no lucro presumido deverd, dentre outros,
escriturar 0s recebimentos e pagamentos ocorridos em cada més, de
forma a refietir toda a movimentagho financeira da empresa, em livro
Caixa, exceto se mantiver escrituragio contabil nos termos da
legislacdo comercial.

- OMISSAO DE RECEITAS - A pessoa juridica que optou pela
tributagio com base no lucro presumido nfo estd liberada da
obrigag8o de comprovar a origem dos depdsitos bancérios e, quando
solicitada, esta adstrita 4 apresentagfio da documentagfio respectiva
que possa comprovar a modificacdo de sua situagdo patrimonial.
Assim, comprovando a fiscalizago que a empresa realizou depdsitos
bancarios sem a devida justificagio da origem desies, que
superaram as receitas declaradas, justifica-se a tributagdo da receita
omitida.

Lancamento procedente em parte.

PIS 1 COFINS / IRRF / CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - DECORRENCIA. Principio de causa e efeito que impSe
aos langamentos reflexos a mesma sorte do langamento principal.
Caraclerizada a infrag8o a legislag8o tributdria e tendo havido a
decorrente tributacdio do Imposto de Renda pessoa Juridica, sujeita-
se a contribuinte, ainda, & exigéncia do tributo e contribuigbes acima

descritos. Q_\{\/
Langamentos procedentes em parte.”,



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 13639.000208/97-80
Acordéo n®  :103-20.280

De acordo com a motivacio da R. Deciséo da msténcaa a quo, observa-se
que foram acolhidos naquele julgamento, os argumentos da defesa no tocante a excluséo
de tributagdo dos valores relativos as transferéncias entre as contas-correntes bancérias
da prépria empresa, bem como quanto & redugo do valor autuado referente a um
depésito bancério efetuado na data de 26/10/19%4, bem como, também, foi
redimensionado o "demonstrativo de Apuragdo do Imposto de Renda", fis. 110/111, para
retificar as bases tributaveis dos meses de fevereiro, abril e outubro de 1994,

As fls. 294, foi juntado o Aviso de Recebimento (AR), no qual consta a
data de ciéncia da decis&o a quo em 24/05/1999. |

Mediante a apresentagfio da peticiio de fls. 294/314, a contribuinte, na
data de 23/06/1999, efetuou a postagem através da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, de recurso voluntério dirigido ao Conselho de Contribuintes, ratificando os
termos da impugnacfo ja& apresentada perante a autoridade julgadora de primeira
instancia, solicitando a produgdo de prova pericial @ 0 cancelamento das exigéncias
objetos de autuagio, com base nos seguintes argumentos:

1. Preliminarmente, reafirma que é uma anomalia insanéavel a inexisténcia de registro de
reconciliagéio entre a conta caixa e a conta bancos, questionando a forma de obtengéo,
pela autoridade fiscal, das informagdes relativas a0 movimento balncério considerando
que a mesma fere a Lei do Sigilo Bancéario. Rechaga, ainda, a "paraferndlia® de
fundamentacgbes utilizada pela autoridade fiscal, inclusive com a citagdo de leis ja
revogadas e derrogadas; |

2. No mérito, questiona a néo aceitagdo dos contratos de mGtuo como prova, os quais
foram concebidos segundo as normas pertinentes de direito, rendo a produgfio

\N(../
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de prova pericial para se averiguar a exatiddo e a respectiva correspondéncia das

informagBes constantes nas declaragbes de rendimentos;

3. Arglii desrespeito ao principio da capacidade contributiva no tocante ac que considera
*voracidade arrecadadora” por meio de imputagdo de multas descabidas no
ordenamento juridico brasileiro;

4. Relativamente & exigéncia para ¢ PIS, é pacifico 0 entendimento de que a contribuigdo
incide sobre o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador;

5. Quanto ao IRPJ e & CSLL ~ Lei 9.430/1996 e Lei n° 8.200/1991, assevera que 08
tribunais judiciais vém decidindo favoravelmente aos contribuintes;

6. No tocante & aplica¢fio da corre¢iio monetaria @ multas, aponta que a Fazenda Pablica
omitiu a planitha de caiculo, deixando de demonstrar a composicio do crédito,
acrescentando que a adoglo da TRD, taxa média de juros, como fator de atualizacio
monetaria dos créditos tributarios ultrapassou o limite legal estabelecido no CTN, no
seu artigo 127. Afima, também, que com a declaragdo da inconstitucionalidade do
artigo 18, caput @ §§ 1° e 4°, art. 20 e 21, e seu paragrafo Gnico, art. 23, e seus §§, da
Lei n® 8.177, os efeitos da inconstitucionalidade, estende-se a utilizagdo da TRD como
indexador;

7. A recorrente, ainda, aduz arrazoado com relacho & inexigéncia do depésito recursal,
por meio da transcrigio dos ensinamentos dos eminentes Roque Carrazza e Eduardo
Botallo.

Por meio de liminar concedida peio Exmo. Dr. Juiz da 1* Vara da Just
Federal de Juiz de Fora - MG, as fis. 349, foi deferida liminar em mandado de segurar
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favordvel & recorrente, determinando que 0 recurso administrativo fosse recebido

independentemente de qualquer depdsit

£ o relatério. W/
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vVOTO

Conselheira MARY ELBE GOMES QUEIROZ MAIA, Relatora

Tomo conhecimento do recurso voluntario interposto pela interessa, por
tempestivo, e em obediéncia & liminar concedida pelo Exmo. Dr. Juiz da 1* Vara da Justica
Federal de Juiz de Fora - MG.

Do minucioso exame das pec¢as que compdem os autos em confronto com
0s argumentos do recurso voluntano e a legisiacio que rege a espécie, constata-se que
n#o assiste razdo & recorrente quer no tocante as preliminares suscitadas quer em retacéo
ao mérito da autuagfio, consoante motivos e fundamentos a seguir expostos:

PRELIMINARMENTE

No tocante as alegagBes da contribuinte, expendidas na laboriosa pega
recursal, acerca da existéncia de “erro gravissimo® no Termo de Verificaglio Fiscal e no
Auto de Infragfio em decorréncia de uma suposta falla de “reconciliacio entre a conta
caixa & bances”, ndo ha como se acolher as argumentagdes apresentadas uma vez que
elas padecem de qualquer respaldo fatico ou legal. Nesse ponto O trabalho das
autoridades fiscais nfo merece reparo haja vista que, de acordo com 0s elementos
acostados aos autos, constata-se que houve cuidado na construgio dos elementos
probatdrios da ocorréncia da infrago imputada a contribuinte.

Compuisando e acompanhando a documentac&o juntada em todo o curso
do procedimento fiscal, verifica-se que a autuagdo resultou de fiscalizagdo nos
assentamentos & documentos formecidos pela prépria pessoa juridica. Releva observar
que os valores objetos do langamento foram apurados através do exame desses mesmoix\/

9
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documentos, especiaimente os Termo de Inicio de Fiscalizagfio de fls. 03/05; resposta da
empresa ao citado Termo, as fis. 06, através da qual foram fornecidos: Demonstrativo do

Faturamento Mensal, &s fis. 08 e extratos bancérios das contas-correntes da empresa, as
fis. 25/91; bem como cdpia da declara¢io de rendimentos apresentada para o IRPJ no
ano-calendario de 1994, as fls. 12; Temo de Constatac8o e Intimagéo, as fis. 16/18;
Demonstrativo Mensal dos Depdsitos Bancarios, as fis. 19/24; resposta da contribuinte ao
Termo de Constatacio, as fis. 99; e demonstrativo constante do Temo de Verificagéo
Fiscal, as fs. 1086.

Confrontando-se tais elementos com os *Demonstrativos da Real
Movimentagio das Operagles”, juntados ao processo pela defesa, através dos quais a
contribuinte fez a “reconcilacio”™ da conta caixa e bancos, consoante documentos

carmeados ao processo, as fls. 145/146, 202, 220, 237/238, constata-se que 0s valores
constantes do demonstrativo elaborado pelas autoridades fiscais, @ objeto de autuagdo,

conferem com aqueles apresentados pela contribuinte, salvo no tocante aqueles relativos
as transferéncias entre as proprias contas-correntes da empresa.

Cumpre ressaltar que tais transferdncias, e os respectivos valores, foram
considerados pela autoridade julgadora de primeira instincia que os excluiu do total
tributado, consoante fis. 287 e 290 dos autos, nada mais havendo a discutir sobre eles.

Desse modo, nédo assiste qualquer razfio & recomrente, com relagho & essa
preliminar, haja vista que, apés a decisBo a quo, foi satisfeita a sua pretensio no tocante &
solicitada reconciliag8o.

Ainda, como preliminar, a recorrente aduz que pretende discutir, em sede

apropriada, a imposigo fiscal com base em informagdes bancarias por entender que foi
ferido o principio do Sigilo bancério. Mais uma vez, néo se podera guarida as razles K\/

10
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da contribuinte, uma vez que todos os documentos relativos aos depdsitos em contas-
correntes e extratos bancarios, foram oferecidos espontaneamente pela propria recorrente

em atendimento as intimacdes das autoridades fiscais, ndo havendo, em decoméncia,
qualquer suposta "quebra de sigilo bancario ou ofensa a direito e garantia fundamental a
ser suscitado.

Com relagéio & arglicdo da recorrente de que houve uma “parafe;nélia de
fundamentacfio legal® que resultou em um cerceamento de defesa, novamente nédo se tem
como acolher os frageis e equivocados argumentos apresentados, pois, exatamente para
prestigiar os principios da legalidade, do contraditério e da ampla defesa é imprescindivel
que toda exacgéo tributaria seja feita com base em lei, pois consoante o artigo 5°, Il, da
Magna Carta:

*ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa
senso em virtude de lei".

No tocante a alegacfio de que alguns dos dispositivos citados ja estariam
revogados, cumpre esclarecer que a legislagio aplicavel ao langamento, relativamente &
obrigacéo principal, em cumprimento aos principios da legalidade e da isonomia tributaria,
é aquela vigente na data de ocoméncia do respectivo fato gerador, ainda que
posteriormente modificada ou revogada, de acordo com o artigo 144 do CTN:

“0 langamento reportar-se-& a data da ocorréncia do fato gerador da
obrigacfio e rege-se pela lei ent8o vigente, ainda que posteriormente
modificada ou revogada.”

MERITO

Quanto ao mérito, a decisfio recorrida somente era ser mantida
parcialmente de acordo com 0s argumentos que a seguir passa-sg aexpor. “\/

1
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No tocante a existéncia de omissdo de receita decotrente de suprimento
de numerarios pelos sécios da pessoa juridica, a mesma encontra-se devidamente

consubstanciada no processo, ndo se podendo vislumbrar qualquer raz8o as alegacles da
recorrente, haja vista que as pretensas provas carreadas ao processo nada contribuem
em sua defesa, pois simples contratos particulares de mutuo, pactudos entre a pessoa
juridica e seus proprios $dcios nfio se prestam a comprovar suprimentos de numerérios,
por eles ndo poderem ser aceitos como provas habeis a demonstrarem a efetividade e a
concretude das respectivas operagbes.

O ceme da discussdo, em relagdo ao suprimento de numerarios esta
diretamente vinculado a materialidade da ocomréncia dos fatos apontados como infragéio
no langamento tributério, sua respectiva subsungfio as hipéteses de incidéncias previstas
na lei e aos elementos probatérios.

Vale ressaltar que o tipo legal da matéria autuada adentra no campo das
presungbes legais juns tantum, as quais, para serem elididas necessitam que sejam
produzidas provas em contraric. Em sua defesa, a recorrente, apenas, insiste em
apresentar contratos de mutuo, nfio logrando trazer ao processo, quer em fase de
impugnac#io a primeira instancia quer em fase de recurso perante a instancia ad quem,
quaisquer provas que pudessem laborar a seu favor, desperdicando, assim, a
oportunidade de apresentar outros documentos que demonstrassem, de modo irrefutével,
a legitimidade da operacéo pretensamente ocorrida,

Trata a hipbtese de autuag8o de fatos capitulados como presungdes legais
tidas como relativas, uma vez que a ordem juridica brasileira néo abriga qualquer hipbtese
de acusagho de pratica de infragfio tributdria em que ndo s¢ dé a oportunidade para o

sujeito passivo manifestar-se e produzir prova em contrarig ‘\\

12
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Acerca das presuncles legais, ja tivemos oportunidade de expor o
seguinte entendimento:

“Tributa¢do por meio de presungdes legais.

Como forma de coibir a pratica de determinadas infragbes, a prépria
lei fiscal criou, expressamente, a figura das chamadas presungbes
legais (ex legis), pelas quais estabeleceu procedimentos que, uma
vez adotados pela pessoa juridica, ensejam a possibilidade de se
supor a ocorméncia de irreqularidade fiscal.

A presungdo legal consiste no pressupostc de se ter como
verdadeiro um fato duvidoso ou provavel a que a lei atribui o caréiter
de infragBo, a qual se considera configurada com a prética da operagio ou
transagéio descrita na norma fegal.

As presuncdes legais podem ser;

2) Relativas — juris tantum: o fato descrito na lei dispensa a prova
pela autoridade fiscal. Entretanto, admite que seja produzida, em
contrério, pela pessoa juridica. £ de vital importAncia, para que seja
configurada, que se conheca a quem a lei imputa o dnus da prova.

No caso das presuncdes legais relativas, ha uma inversio do énus
da prova, pois a autoridade fiscal, apds a constatagio féatica do tipo
descrito na lei, pode presumir a ocorréncia de irregularidade pela
simples invocag8o do texto legal, dispensada a producéo de provas,
imputando a lei, neste caso, ao contribuinte, 0 6nus de fornecé-ia.”
(MAIA, Mary Elbe Gomes Queiroz. Trbutac8o das Pessoas Juridicas
- Comentérios ao Regulamento do Imposto de Renda/94. Brasilia;
Editora UNB, 1997, pp. 386-387).

Das pegas processuais constata-se que a autoridade administrativa
procedeu com bastante cuidado quando procurou construir o8 elementos probatérios
suficientes ndo $6 para demonstrar, mas muito mais, o bastant ra provar a efetiva

13
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ocorréncia das infragdes imputadas & recorrente. Nesse sentido foi irmepardvel o
procedimento fiscal.

Deve-se ressaltar a recorrente ndo apresentou qualquer prova com o
intuito de infirmar ou contrariar a autuagdo e que todas as provas carreadas pelas
autondades fiscais foram extraidas dos préprios assentamentos, registros, documentérios
da pessoa juridica e foram por ela fomecidos, até mesmo com relagio aos extratos
bancérios.

A infrag3o capitulada como suprimento de numerério, por se tratar de uma
presungao juris tantumn, tem a forga de transferir o dnus da prova da autoridade fiscal para
a contribuinte, com relagdo aos fatos objeto de autuagdo, porém, a recorrente n&o logrou
apresentar qualquer prova em seu favor.

E inconteste que o suprimento de numerério caracteriza-se como uma das
presungbes capituladas como omissfo de receitas, as quais, entretanto, por serem
relativas admitem a produgdo de prova em contrario pelo sujeito passivo da relagio
tributaria, exigindo-se, contudo, que sejam por ele apresentadas provas suficientes a
desconstituir a autuagao.

As normas legais que regem & espécie s&o perfeitamente claras, n#o
dando margem a qualquer discussdo em tomo da presungfio de omiss@o de receita nele
disciplinada, pois caberia & contribuinte elidir a imputac3o referente ao suprimento de
numerario através da comprovagio @ cumprimento de dois requisitos essenciais; a prova
da origem e da efetividade da entrega dos recursos a empr los seus sécios que
foram registrados como supostos suprimento de numerarnios. \)Y/
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A jurisprudéncia administrativa sobre 0 assunto é pacifica e unénime em
entender que o suprimento de caixa da pessoa juridica, mediante a entrega de valores
pelos respectivos sbcios, cuja efetividade da transaglo ndo esteja devidamente
comprovada caracteriza-se como indicio veemente de omisso de receita, visto que os
aspectos da origem e entrega dos recursos pelas fisicas a pessoa juridica constituem-se
em requisitos cumulativos e indissocidveis, exigindo dupla comprovagfo sem que a

existéncia de um dispense a do outro.

Necessério faz-se, porfanto, que seja produzida prova imefutével,
coincidente em datas e valores, da transferéncia dos recursos das pessoas fisicas para o
patrimdnio da pessoa juridica, haja vista que quando n3o for produzida prova suficiente a
comprovagdo, configura-se a ocorréncia da presunciio de que os recursos utilizados para
aumento de capital da pessoa juridica originaram-se de receitas auferidas pela prépria
empresa, provenientes da pratica de anterior omisso de receitas passivel, portanto, de

tributacso.

A comprovacBo da origem dos valores entregues significa a necessidade
de ser demonstrado, através de elementos hébeis o irrefutaveis, que os recursos tidos
como dos sdcios foram percebidos por aqueles de fontes estranhas & sociedade, ou, se da
empresa, foram submetidos anteriormente a regular contabilizagfo.

Ja para que se configure a efetividade da entrega & mister, também, que
sejam apresentados documentos héabeis e iddneos, que sejam coincidentes em datas e
valores, e que tenham sido emitidos por terceiros.

Haja vista o interesse ¢ a relagfio intrinseca que vincula os sdcios &
pessoa juridica, sem desconsiderar-se a natural distingfio entre as respectivas
personalidades juridicas, somente poderiam ser acolhidos como a da efetividade df\})(
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ocoméncia do suprimento documentos que revelassem a estrita conexfio da efetiva
ocoméncia do regular suprimento pelos proprios sdcios da empresa.

Nesse sentido, iguaimente, descabe forga probante, em favor da autuada,
aos simples registros contabeis da pessoa juridica, ou a apresentacdo de simples
documentos elaborados pelas proprias partes envolvidas, ou seja, aqueles que tém
interesse no sentido de subtrair valores ao crivo da tributag3o.

A infrago capitulada como suprimento de numerario, por si 89, configura-
se como procedimento independente de qualquer outra causa, origem ou conseqguéncia.
Para contrariar a imputacio de infragfio é imprescindivel que a prova produzida ndo deixe
vislumbrar quaisquer davidas acerca da existéncia dos recursos e da efetividade de cada

operacio de entrega, coincidente em datas e valores, que possam revestir o suprimento
de numerdrio de toda a certeza e legitimidade necessdrias a contrariar a presungao

apontada.

Aplicando-se os motivos expostos retro, a hipétese em causa, conclui-se
que estd comprovada a prética da infragho capitulada como omisséo de receita, pois,
apesar de a defesa apresentar argumentos supostamente favoraveis, ela néio conseguiu
apresentar qualquer prova no sentido de demonstrar a veracidade de tais operagbes o que
revela e confirma a existéncia da presung&o autuada.

Para que fosse infirmada tal presungfio e elidida a imputagio da
imegularidade, bastava que a contribuinte lograsse carrear ao processo elementos
irrefutaveis de que o suprimento se realizou em concreto, através de provas documentais
que demonstrassem, inequivocamente, a efetividade da entrega e as respectivas
opera¢des, coincidentes em datas e valores, que os respectivos recu entregues eranix/
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originérios do patrimdnio das pessoas fisicas dos sdcios da empresa, ou que eles estavam
suportados por anteriores valores jé registrados contabilmente.

Entretanto, apesar da existéncia da irregularidade ndo podem prosperar
as exigéncias para o IRPJ e para o IRF. A exigéncia para o IRPJ adotou, como suporte
legal da autuacio, os artigos 43 e 44 da Lei n® 8.541/1992, os quais s8o inaplicaveis &
espécie, uma vez que a recorrente, no ano-calendério de 1994, optou pela tributagéio com
base no lucro presumido e aqueles dispositivos legais somente sfo aplicaveis as
omissdes de receitas verificadas em pessoas juridicas tributadas pelo lucro real.

Acerca da matéria a jurisprudéncia administrativa € unanime em acolher
tal argumentagéo, sob a justificativa de que as disposigbes contidas nos artigos 43 e 44 da
Lei n® 8.541/1992 somente sdo aplicaveis és'pessoas juridicas submetidas & tributacéo
com base no real. E este & efetivamente o melhor entendimento e interpretagio que se

adequa a espécie.

Manifestando-se acerca da matéria, o Dr. Neicyr de Almeida, ilustre
conselheiro dessa Camara, expde seu entendimento no sentido de que:

*Estamos, pois, diante do reconhecimento expresso das autoridades
administrativas quanto & lacuna da Lei n.° 8.541/92, acerca da
tributag8o da omiss&o de receitas das empresas que apuram o lucro
sob forma diversa a do lucro real.1 Demais disso, a Instrugéo
Normativa n.° 79, de 24.09.93, reconhecendo a omiss&o da Lei n.°
8.541/92, reproduz, em seu artigo 186, inteiro teor do Decreto-lei n.®
1.648/78, § 6° do artigo 8°, o qual, por sua vez, disciplina as regras
de tributag8o relativas ao lucro arbitrado. O Ato Normativo Inova,
dessa forma, o texto da Lei, baldadas as prescrigdes do artigo 97 do
CTN.

Entendo, ainda, como reforgo & tese aqui esposada, que a dicgfio do
artigo 44 aqui reproduzida, em face da sua intima correlagio textual,
confirma a ilagAo de tratar-se o caput do artigo 43 reitor estrito da

\n&\/
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foma de apuragio com base no lucro real
A Medida Provis6ria n.° 492 e suas reedigdes, sob 0s nimeros 520,
de 03.06.94, 544, de 01.07.94, 568, de 02.08.94, 599, de 01.09.94,
638, de 29.09.94, 680, de 27.10.94, 729, de 25.11.94 e 783, de
23.12.94, e das demais editadas até o més de maio de 1995, foram
recepcionadas pela Lei n.° 8.064,b de 20.06.85, mantido, de forma
intocdvel, o seu comando até entdo anterior.” ( Livro IRPJ E
OMISSAO DE RECEITAS - Editora DIALETICA - ANO 2,000 - PP.
217/228).

Igual entendimento foi adotado pelo ilustre Conselheiro Dr. Silvio Gomes
Cardoso no brilhante voto proferido no Acdrdéo de n°® 103-19918, apreciando o recurso de
n® 117.219:

*No que diz respeito & omiss&o de receita, independentemente de
sua comprovagio nos autos, ndo cabe a exigéncia langada com
fundamento nos Artigos 43 e 44 da Lei N° 8.541/92, regulamentada
nos Artigos 523, § 3°, 739 e 892 do RIR/94, uma vez que esses
dispositivos legais, aplicam-se exclusivamente, as empresas
tributadas com base no lucro real.

Dispbem os Artigos 43 e 44 da Lei N° 8.541/92:

*Artigo 43 - Verificada omissfo de receita, a autoridade tributaria
lancard o imposto de renda, & aliquota de 25%, de oficio, com os
acréscimos e as penalidades de lei, considerando como base de
célculo o valor da receita omitida.

§ 1° - O valor apurado nos termos deste artigo constituird base de
célculo para langamento, quando for o caso, das contribuigbes para a
seguridade social.

§ 2° - O valor da receita omitida n&o comporé a determinagéo do
lucro real e © imposto incidente sobre a omisséo serd definitivo.

Artigo 44 - A receita omitida ou a diferenca verificada na
determinagfio dos resultados das pessoas juridicas por qualquer
procedimento que implique redugfo indevida do lucro liquido sera
considerada automaticamente recebida pelos sécios, acionistas ou

titular da empresa individual e tributada exclusivamente na fonte a
aliquota de 25%, sem prejuizo da incidéncia do impost a renda da pessoa

juridica. 1&(\)
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§ 1° - O fato gerador do imposto de renda na fonte considera-se
ocorrido no més da omiss&o ou da redugéo indevida.

§ 2° - O disposto neste artigo no se aplica a dedugbes indevidas
que, por sua natureza, ndo autorizem presuncao de transferéncia de
recursos do patrimdnio da pessoa juridica para o dos seus $6¢ios.”

Pela leitura dos dispositivos legais acima transcritos, percebe-se,
claramente, que a norma referiu-se apenas a determinados contribuintes, ou seja, aqueles
que apuram os seus resultados com base no lucro real.

Esse é o entendimento dessa Terceira Camara, conforme nos da mostra o
Actrddo 19.449, sessdo de 03/06/98, que teve como relatora a eminente Conselheira
Sandra Maria Dias Nunes, cuja ementa transcrevo abaixo:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — OMISSAO DE
RECEITA - LUCRO PRESUMIDO - A norma contida no art. 43

da Lei N° 8.541/92, dirige-se exclusivamente aos contribuintes
tributados segundo as regras do lucro real, sistema que
contempla o "lucro liquido do exercicio® que, ajustado pelas
adicfes, exclusbes ou compensagbes previstas em lei,
possibilita a determinagdo do “lucro real”, base de calculo do
imposto de renda.”

Vale ressaltar que a Medida Proviséria N° 492, de 05/04/94 e suas
reedicBes posteriores, convertida na Lei N° 9.064, de 20/06/95, veio a alterar a redag#o do
§ 2° do Artigo 2° da Lei 8.5641/1992, in verbis, para nele incluir as empresas tributadas
com base no lucro presumido e arbitrado.

Assim sendo, os contribuintes que declaravam pelo lucro presumido e
arbitrado s6 foram alcangados pelas novas regras a partir do ano ano-calendério de 1996,
em respeito aos principios da anterioridade e da imetroatividade das leis, consagrados
pela Carta Magna de 1988 (Artigo 150, Inciso ill), devendo ser ressa a curta durac;éo%b
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deste novo dispositivo que foi, expressamente, revogado com a ediglio da Lei N° 9.249/95
(Artigo 36, Inciso V).

Portando, com base nos argumentos acima, deve a exigéncia fiscal
consubstanciada no Auto de Infrago do Imposto de Renda Pessoa Juridica, ser
cancelada, tendo em vista que o comando normativo do Artigo 43 da Lei N° 8.541/92, no

alcangava 0s contribuintes tributados com base nas regras do lucro presumido, no ano-
calendario de 1995.

Desse modo ndo pode subsistir a tributagio para o IRPJ.
TRIBUTAGOES REFLEXAS

O entendimento adotado para o IRPJ, considerado como langamento
matriz, ndo poderé ser aplicado em relagio aos Autos de InfragBio tidos como refiexos,
salvo no tocante ao IRF, haja vista que, por constitulrem-se as exigéncias para ¢ PIS,
COFINS e CSLL em hipbteses de incidéncias diversas da do IRPJ, cada uma concretizada
por fato gerador distinto, a constataco de infraglo configurada como omissio de receita
que influencie ou tenha reflexo em outras exagbes, deverd ser apreciada de forma isolada
néo sendo aplicéavel, automaticamente, a mesma conclusdo do langamento matriz.

Em conseqiéncia, tendo em vista que a sublragc8o de valores ou
operagdes da base de céiculo de determinado tributado e a sua apura¢io @ comprovagio
através de procedimento fiscal ex officio autoriza que se proceda ao seu respectivo
lancamento, para exigir da contribuinte 0s valores ndio oferecidos espontaneamente &

tributacao.

Pelo exposto, tendo ficado comprovada no processo a omissdo de
raceitas, deverd ser mantida a exigéncia fiscal, com os acréscimgshlegais cabiveis e
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penalidade da multa ex officio, nos termos da decisdo de primeira instancia, no tocante ao
PIS, COFINS e CSLL.

PIS

Ainda, com relag8o ao PIS, a recorrente argumenta que a contribuigdo
somente devera incidir sobre o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato
gerador. Mais uma vez, néo como se acolher a pretensfo da recorrente haja vista que o
langamento do PIS, considerando como vencimento o més subseqiente ao do fato
gerador obedeceu as regras legais consideradas vélidas, vigentes e eficazes pelo Poder
Judicidrio, o qual, inclusive, especificamente com relagho ao citado prazo vem
reiteradamente decidindo no sentido do entendimento aqui adotado.

IRF

Acerca da tributagfio para o IRF, deverd ser a:dotado 0 mesmo
entendimento aplicado ao IRPJ, com vista ao cancelamento da respectiva exac8o, haja
vista que, igualmente, 0 fundamento legal em que se baseou a autua¢éo ndo é aplicével
as pessoas juridicas optantes pela tributagio com base no lucro presumido. E pacifica a
interpreta¢fio dessa Camara no sentido de que o artigo 44 da Lei n° 8.541/1992, que foi
dado como infringido, alcanga exclusivamente os contribuintes submetidos & tributag8o
com base no lucro real.

CORREGAQ MONETARIA E MULTAS
A recorrente alega que a Fazenda Publica, omitiu,, deliberadamente, a
juntada da planilha da composig8o do crédito tributario. MJ
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Da simples leitura dos demonstrativos de célculo elaborados pelas
autoridades fiscais, através dos quais foram apuradas as bases de céiculo e calculados os
valores devidos pela contribuinte, pode-se concluir que as razdes da recorrente
encontram-se destituidas de qualquer respaldo fatico ou legal, pois 0 exame os elementos
de fls. 110/113, 117/118, 122/124, 127/129, 133/135, revelam, sem quaisquer duvidas,
qual a forma, o critério e as bases em que foram efetuados os respectivos langamentos do
crédito tributario exigido da contribuinte.

Quanto & alegagfio sobre a commeglio monetéria dos valores apurados
como devidos, nada ha acrescentar sobre a sua aplicabilidade e corregdo, pois a lei,
prestigiando os principios da isonomia tributdria e da justica fiscal, procura criar
mecanismos no sentido de estabelecer a atualizacdo monetaria dos débitos tributarios no

sentido de evitar prejuizos para a Fazenda Publica em decorréncia do descumprimento
das obrigagdes tributérias pelos sujeitos passivos da relagéio juridico-tributéaria.

Alega, ainda, a recorrente, a inconstitucionalidade da adogfo da TRD
como fator de atualizagio monetaria dos créditos tributérios. Sobre ¢ assunto, pouco se
tem a acrescentar, por ja se tratar de matéria pacificada nas insténc'gas administrativas e
judiciais.

Com relagéo especificamente a arglicdo da inconstitucionalidade da TRD,
descabe qualquer andlise acerca da matéria, 'uma vez gue consoante observa-se nos
demonstrativo de calculo dos juros de mora que foram exigidos da contribuinte, as fis. 112,
118,123, 129 e 135, nos langamentos tributarios efetuados contra a contribuinte foram
considerados juros de mora & razdo de 1% de acordo com as normas legais que
disciplinavam & espécie a época da formalizagfio do crédito tributério, n&o tendo havido

qualquer exigéncia de TRD no presente processo. tlé/.
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DEPQOSITO RECURSAL

Descabe qualquer razdo a recorrente com relagdo & sua pretensdo da
inexigibilidade do depésito recursal, haja vista que o STF, guardido da Constituigo
Federal, expressamente, ja reconheceu a constitucionalidade de tal exigéncia. Deve-se
ressaltar, todavia, que tal exigéncia ndo acarretou qualquer prejuizo para a contribuinte,
uma vez que o seu recurso esta sendo objeto de apreciagio por esse 6rgdo colegiado em
obediéncia a liminar em mandado de seguranga sob a qual ela encontra-se abrigada.

CONCLUSAO

Diante do exposto, oriento o meu voto no sentido de Rejeitar as
preliminares suscitadas e, no merito, dar provimento parcial ao recurso voluntario, para
excluir a tributagéo para o IRPJ e 0 IRF.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de abril de 2000

#%%E[ étc@g QU(E/IF}f)Z M;
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INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisio consubstanciada no Acérd3o supra, nos
termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n°®. 55, de 16/03/98 (D.0.U. de 17/03/98).

Brasitia - DF,em (09 JUN 2000

ééDIDO RODEIGUES NEUBER

PRESIDENTE

PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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