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SIMPLES - EXCLUSAO

FABRICA DE CHARRETES TUPY LTDA.
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES

Exercicio: 2003

Ementa: SIMPLES. EXCLUSAO. PARTICIPACAO NO CAPITAL DE
OUTRA SOCIEDADE. IMPOSSIBILIDADE. A participagao da optante no
capital social de outra pessoa juridica determina o desenquadramento daquela
junto ao Simples, nos termos do artigo 9°, inciso XIV, da Lei n° 9.317/96.
Nao modifica este cenario o fato de a sociedade participada estar inativa, haja
vista que as taxativas exceg¢des a regra geral de vedacdo se encontram
arroladas pela propria lei de regéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Primeira Secao de

Julgamento, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a
integrar o presente julgado

(assinado digitalmente)
SELENE FERREIRA DE MORAES

Presidente

(assinado digitalmente)

Benedicto Celso Benicio Jinior
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Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Selene Ferreira de
Moraes, Benedicto Celso Benicio Junior, Marcelo Fonseca Vicentini, Walter Adolfo Maresch,
Sérgio Rodrigues Mendes e Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatorio

A exclusdo da interessada da sistematica de pagamento dos tributos e
contribuicdes de que trata o art. 3° da Lei n® 9.317/96, denominada Simples, foi efetuada por se
enquadrar, ela, na condi¢do impeditiva prevista no inciso XIV do art. 9° da referida lei.

A peticionaria contestou sua exclusao, elencando, em sintese, os seguintes
argumentos:

- em matéria tributdria, a interpretacdo deve ser feita de maneira mais
favoréavel ao contribuinte, ndo sendo literal, mas sistemadtica e teleologica;

- a empresa de cujo capital social participava estava inativa, desde o
momento da op¢ao pelo programa, ndo sendo a hipotese em estudo subsumivel a nenhuma das
vedacdes legais;

- deve ser reconsiderada a decisdo que determinou a exclusdo da postulante e,
ao mesmo tempo, definida a permanéncia desta nos quadros do Simples.

A 4* TURMA — DRJ EM BRASILIA — DF, ao julgar a pega inconformista,
manteve a extrusao combatida, ementando seu aresto nos seguintes modelos:

“ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO
DE IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DAS
MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE — SIMPLES

Periodo de Apuragao: 01/01/2002 a 31/12/2002

Ementa: Opg¢do pelo Simples — Condi¢do Vedada -
Impossibilidade.

Nao pode optar pelo Simples a pessoa juridica que incorre
em uma ou mais das vedagoes a op¢do estabelecidas em

.99

lei.
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Cientificado da decisdo em 17/09/2007, interpds o contribuinte, em
10/10/2007, recurso a este conselho, erigindo ilagdes semelhantes as incrustadas na
manifestacdo de inconformidade pretérita.

E o relatério do essencial.

Voto

Conselheiro Benedicto Celso Benicio Junior, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos pressupostos legais para seu seguimento.
Dele conhego.

Defende a manifestante, em suma, que sua participagdo no quadro social de
outra sociedade ndo poderia ser identificada, pura e simplesmente, a tipologia do artigo 9°,
inciso XIV, da Lei n® 9.317/96, a titulo de circunstancia proibitiva da opgao pelo Simples.
Assim seria, segundo escudado no instrumento recursal, porquanto a empresa participada
estaria, ja ha algum tempo, inativa, consoante se depreenderia das DIPJ’s carreadas as fls. 05 e
SS.

Ocorre, todavia, que a alegada inatividade da sociedade versada nao impede,
em meu entendimento, que se aperfeicoe a circunstancia de vedag¢dao apontada pelo estresido
ADE.

A simples leitura do artigo 9°, inciso XIV, da Lei n® 9.317/96 nos mostra que
as excegoes a regra geral de vedacgdo ja estdo insculpidas, taxativamente, no proprio vernaculo
legal, ndo cabendo ao contribuinte alegar outras:

“Art. 9° Ndo podera optar pelo SIMPLES, a pessoa
juridica:

()

X1V - que participe do capital de outra pessoa juridica,
ressalvados os investimentos provenientes de incentivos
fiscais efetuados antes da vigéncia da Lei n° 7.256, de 27
de novembro de 1984, quando se tratar de microempresa,
ou antes da vigéncia desta Lei, quando se tratar de
empresa de pequeno porte;”

Ora, a atividade ou a inatividade da sociedade integrada pela optante ¢, para
efeitos de enquadramento no Simples, de todo irrelevante. Basta, para caracterizagao da
situacdo impeditiva, que a postulante ao regime diferenciado faga parte do quadro social doutra
pessoa juridica, excetuadas as situagdes explicitamente descritas pela norma.
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Nao socorrem a recorrente argumentos tendentes a fazer incidir a regra
hermenéutica do artigo 112 do CTN. O enunciado do citado artigo 9°, inciso XIV, ndo versa
sobre defini¢do de infragcoes ou cominagdo de penalidades, mas, sim, somente de condi¢des
que, uma vez presentes, impedem que o contribuinte possa gozar do diferenciado e
privilegiado regime de recolhimento reservado as microempresas e as empresas de pequeno
porte.

Ainda que tenha razdo a recorrente ao lembrar a necessidade de se interpretar
a lei tributaria de modo sistemadtico e teleologico, ndo pode este conselho desobedecer aos
ditames legais aplicaveis, alargando, contra legem, as situagdes excepcionais nas quais o
contribuinte pode se valer do Simples e, simultaneamente, participar do capital social de outra
pessoa juridica.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Sala das Sessdes, em 31 de agosto de 2010

(assinado digitalmente)

Benedicto Celso Benicio Junior



