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Recorrente: GERALDO VIRGILINO DE FREITAS (FIRMA INDIVIDUAL)
1

Recorrnde : DRF EM JUIZ DE FORA-MG

PROCESSD ADMINISTRATIVOD FISCAL IMPUGNA
GAD - TEMPESTIVIDADE - Compravaoa a tem
pestividade da pegs impugnatoria é de
se anular a decisao de primeira instan

. tlia para que outra seja prolatada, to-
mando -se conhecimento gquanto a0 meri-
to da lide, integralmente, em relagao
a defesa inicial e & complementar.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
interposto por GERALDO VIRGILINO DE FREITAS (Firma Individual).

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade, de votos acatar a prelimi-
nar de tempestiviﬁade da impugnagao suscitada pela recorrente para
anular a3 decis3ao de primeira instancia a fim de que ocutra seja prol

tada, em boa e devida forma, analisando-se o merito da defesa.

Sala das Sesspes (DF) em, 26 de janeirao de 1995

‘é%$%§42 =
LEILA NARIA SCHERRER LEITAOD - PRESIDENTE £ RELATORA

VISTOS EM \ ~S
SESSAD DE: CARMELLLO MANTUAND DE PALVA - PROCURADOR DA FAZEN

24 FEV 1993 DA NACINNAL
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhel

.ros: NELSON MALLNANN, EVANDRD PEDRO PINTOD, MIGUEL RENDY, REMIS ALME]
DA ESTOL, AUSENTE,JUSTIFICADAMENTE , CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS.
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PROCESSO N® 13540/000.039/92-25

RECURSO N, 87.2B1

ACORDAO N®: 104-12.107

RECORRENTE: GFRALDD VERGILINO DE FREITAS (Firma Individual)

RELATORIODO

A confribuinte supra-identificada recorre, a este Con-}|
selho, da decisao da autoridade julgadora de primeiro grau que jul-
gou procedente a exigencia fiscal formalizada no Termo Complementar

an Auta de Infragao de fls. 3B/50.

Trata-se de tributsgao reflexs de outro processo ins
taurado contra a mesma contribuinte, na area do impostc de renda/pes

soa juridica, protocolizado na repartigao local sob o n? 13640/000.
041/92-77.

Nestes autps, cogita-se da cobranga da -contriboigao
para o Programa para o Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL/FA-
TURAMENTO, em face de omissao de receita apurada na pessoa juridica,
no exercicio de 1989, consocante estabelecido no art. 1%, paragrafo-5%
do Decreto-Lei n? 1.940, de 1982, e ainda, em decorrencia de falts
de declaragao e de recalhimento das contribuigoes mensais pare o FINSQ
CIAL/FATURAMENTO, referentes aas meses de fevereiro de 1991 a margo
de 1952.

Mantida a tributagaoc no processo matriz em primeiras

instancia, igual sorte coube a este litigio naquele grau de jurisdi

gao, conforme decisao de fls. 7B/BD&¢ZL/
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Quantc ao nao recolhimento da contribuigao e ao sr
gumento de incanstitucionalidade apresentado pela contribuinte ,

assim se manifestou a auvutoridade a guao, sintetizada na ementa a

seguir transcrita:

"PROCEDIMENTOD E LANGAMENTD DE OF1CIO

0 langamento de oficio da contribuigao tera
lugar gquando o contribuinte nap efetuar ou efetuar
com insuficiencia o pagamento da contribuigao
devida dentro do prazo legalmente determina-
do.

INTERPRETAGAD E INTEGRAGAO DA LEGISLACAD TRI
BUTABIA - A argui;EnldE inconstituciornalida-
de nao pode ser oponivel ns esfera adminis-
trativa, por transbordar os limites da sua
competéncia o julgamento da matéria do ponto
de vista constitucianall’

Em relagao ao creédito apurado em decorrencia do Ter
mo Complementar ao Auto de Infragaoc, a autoridade de singelograu
nao tomou conhecimento dos argumentos da contribuinte, conside-
rando-os intempestivos e se reports Bgs mesmos esclarecimentos

ja expendidos na decisao prolatada do processo principal.

Ciente em 25.02.94, recorre a contribuinte a este
Egregio Primeiro Conselhe de Contribuintes, protocolizando a pe-

¢a recursal em 18.03.94 (fls. B3).

Como razoes de sua defesa, apresenta @ recorrente

D5 seguintes argumentos, em sintese:

- o 6rgac julgador em nada modificou as razoes e funda-
mentagoes do auto de infragao, Que se manteve inalterado, em de-

trimento dos argumentos do impugnante,.

- tal fato ndo implica gQue a razao esteja ao lado da

Fazenda Nacional;

- alegar que decisbes do Poder Judiciariec nao se esten
dem & esfera administrativa constitui cerceamento de defesa, nao

podendo o contribuinte invocar decisoes judicisis gue possam prg
r
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- alegar gue decisoes do Poser Judiciaric nao se esten
dem & esfera administrativa constitui cerceamento de defesa, nao
podendo o contribuinte invocar decisoes judiciais que possam pro

var o seu direito;

- faz, ainda, referencia & ilegalidade da cobranga de ju

ros e ratifica todos os seus argumentos da defesa iniciazééi’

£ o relatdrio.
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Conselheira:

yoIao

LEILA MARIA SCHERRER LEITAQD

0 recurso & tempestiva. Dele, portanto, conhego.

Suscito, em preliminar ¢ aspecto da intempestivi-

dade da impugnaegao argfiida pela ilustre autoridade a guo em relg

¢80 ao crédito constituido no Termo Complementar ao Auto de In-

fragao. .-

Constata-se nos autos que o Aviso de Recebimento

AR constante a fls. 53 data de 07.D5.93.

Em 28.05.93 8 contribuinte protocolizou a pega

constante a fls. 54/55 devendo ser destacado os seguintes trechos:

1

"Impugnagac - praocessa n® 13640/000.039/92-25

Termo Complementar ao Auto de Infragao FINSOCIAL/
FATURAMENTDO.

... uma vez tendo sido lavrada com a suas empresa
o TERMO COMPLEMENTAR A0 AUTO DE INFRAGCAQ, que se
encontra consubstanciado no processc n? 13640/000.
039/92-25, vem, pela pressnte, dentro do prazo lg
gal, apresentar a sua IMPUGNAGCAD, pars o gue tem
a aleger, provar e finalmente requerer:

Tadavia, de antemao, snalisando, o TERMO COMPLEMEN
TAR AO AUTD DE INFRAGAD - FINSOCIAL/FATURAMENTO do
mesmo pode constatar que o valor do Eredito Apura
do, no referido Termo Complementar, ja encontraim
butido o valor anteriormente apurado, guando da la
vratura do Competente Auto de Infragao que deu ori
ap presente processo.

L N L R T I ) I I I . L T I T R R B Y | LRI A L R R R Y )

vee.+.., desde ja o impugnante ratifica todas as
razoes de fato e de direito gue constituem a Impug
nagap ja apresentada ao Auto de Infragao, lavrado
em data de 23 de junho de 1992, reservada, todavia,

A
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o direits, de taoslogo apds a suspensﬁu da greve do
Funcionalismo Federal em muriaé, volte a funciaonar,
ter acessno ao processo, e-em o sendoc necessario -,
nova impugnagac ser apresentada".

Em face do censtante na defesa inicial, apresentada
em 28.05.93, na gual a impugnante se insurge quanto ao Termo Com-
plementar ao Auto de Infragao, emhora gque sumariamente e, ainda ,
ratificande razoes de fato e de direito apresentadas na -actuacgao
inicial, & cristalina a tempestividade da defesa, considerando que
a ciencia do Auto de Infragac (Termo Complementar) - se: der em

07.05.93.

A defesa de fls. 57/60 apresentads em 21.07.93 de-
ve ser recepclionada como complemento da inicial e nac como a pri-

meira impugnacgao ao Termo Complementar ao Aute de Infragao.

Em face do exposto, esta relators suscita & preli-
minar de tempestividade da impugnacgao apreséntada pela contribuin
te. Voto, pois pelo, no sentido de se anular a decisac de primei-
ra instancia para que outra seja prolatade;analisando-se também o
mérito da defesa em relagao 3 superveniéncia ativa, inclusive em

relagaoc aos argumentos adicionais constantes a fls. 57/60.

Brasilia (DF) em, 26 dé janeiro de 1995

oD
LEILA MARIA SCHERRER LEITAD - RELATORA
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