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TERCEIRA CAMARA
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SESSAO DE : 18 de fevereiro de 2004
RECURSO N° : 126.357
RECORRENTE : COMPANHIA W FLUMINENSE
RECORRIDA : DRJ/JUIZ DE FO G

RESOLUCAO NP303-00.935

Vistos, relatados e discutidos os [presentes autos.

RESOLVEM os Membros da

Terceira Céamara do Terceiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de|votos, converter o julgamento em
diligéncia a Reparti¢do de Origem, na forma do rdlatério e voto que passam a integrar

o presente julgado.

Brasilia-DF, em 18 de fevereiro fle 2004

JoAzéé%{iDA COSTA

Presidénte e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os peguintes Conselheiros: ANELISE

DAUDT PRIETO, ZENALDO LOIBMAN, IRINH
NILTON LUIZ BARTOLI e FRANCISCO MA
Ausentes os Conselheiros CARLOS FERNANDQ
presente a Procuradora da Fazenda Nacional ANDJ

U BIANCHI, PAULO DE ASSIS,
ARTINS LEITE CAVALCANTE.
FIGUEIREDO BARROS. Esteve
' EA KARLA FERRAZ.
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RECORRENTE

RECORRIDA

RELATOR(A)

RELATORIO E V|

COMPANHIA INDUS FLUMINENSE
DRJ/JULZ DE FORA/MG
JOAO HOLANDA COBTA

DTO

Em petigdo de fl. 01, de 16 de dezembro de 1997, acompanhada dos

Fluminense requereu compensagio

documentos de fls. 02/69, Companhia Industrial
de recolhimento indevido a titulo de Finsocial ¢

o débito de COFINS, periodo de

apuragdo: 30/11/97. Como razdo do pedido apregenta decisdo judicial constante dos
autos n° 92.0012854-8 de agio ordinaria de repeti¢do de indébito cuja sentenga (fl. 15)
as fls. 201 do processo judicial contém o seguinfe trecho: “acompanho a decisdo do
STF que julgou constitucional o FINSOCIAL corh a aliquota de 0,5% até a edi¢do da
Lei complementar n° 70/91 que passou a disciglinar a contribui¢do social sobre o
faturamento e julgo a agdo parcialmente prpcedente, para declarar devida a
contribuicdo a0 FINSOCIAL i aliquota de 0,§% e condeno a Unido Federal a
devolver as autoras a importincia recolhida a titulo de FINSOCIAL excedente a
aliquota de 0,5% a ser apurada em execugio de s¢ntenga mediante a apresentagdo dos
originais das guias de recolhimento, acrescida |de corre¢do monetaria da data do
desembolso, juros de mora contados da data do trinsito em julgado da decisdo, custas
¢ honorarios de advogado que fixo em 5% do v4lor da causa corrigido”. Constam a

Peti¢do Inicial, a Sentenga, o Acérddo (Apelag
Certid4o informando a ndo interposigdo de recursg

Civel n° 94.03.016359-3) e uma
da Fazenda).

As fls. 71/72, consta a decisdo groferida pela DRF em Juiz de Fora-

MG, de indeferimento do pedido com base no ent

endimento de que a propositura pelo

contribuinte de ag&o judicial com o mesmo objet
administrativas. Deixou, por conseguinte de
compensacdo. Esclarece ainda que a MP n° 154
veda a restituicdo da contribuigdo ddo FINSO
0,5% e, por interpretagdo analoga, (art. 108, I,
restituigdo e da compensagdo intimamente ligado
parcela também ndo podera ser objeto de compen:

O contribuinte apresentou impu,
argumentando,em resumo, que: a) o fato de hay
sentenca na esfera judicial, ndo impede a I
compensa¢do na esfera administrativa, uma vez
posteriormente alterada, segundo o qual, “para eff
compensagdo de crédito decorrente de sentenca

, importa em renuncia as instincias
alisar tanto a repeticdo como a
-29/97, art. 18-1I c/c paragrafo 2°,
, exigida a aliquota superior a
o CTN) e estando os institutos da
por seus efeitos e natureza, referida
¢do.

acdo para a DRJ em Juiz de Fora,
rer a possibilidade da execugdo da
mpugnante de pleitear a aludida
que o art. 17 da IN SRF 21/97,
pito de restitui¢do, ressarcimento ou
judicial transitada em julgado, o

contribuinte devera anexar ao pedido de restitui¢dp ou de ressarcimento uma cépia do
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inteiro teor do processo judicial a que se referir

o crédito e da respectiva sentenga,

Acrescenta que ndo tem aplidagdo ao seu caso, por efeito da

analogia, o art. 18, III c/c paragrafo 2°, da MP 1
decisorio, veda a restituigdo da contribuig@o ao F

determinando a restituigdo, o ressarcimento ou a £mpmsagﬁo”.

a aliquota superior a 0,5% ressalvando, no ent:
implica a restitui¢do das quantias pagas. De fato

42-29/97 que segundo o despacho
ocial, exigida & aliquota superior a

to, que esse reconhecimento nio
para que o contribuinte obtenha a

0,5%, pois na realidade, esse artigo reconheceu a Fexigibilidade daquela contribuigio

restituicdo das quantias indevidamente pagas, deyera ele obrigatoriamente recorrer 4

esfera judicial. Como, na espécie, a decisdo

restituicdo, nada pode opor contra a mesma
reconhecimento da inexigibilidade da referida co
certamente implica na restituigdo dos valores pag

A decisdo na DRJ em Juiz de

al do Judiciario determina a dita

Receita Federal. Com efeito, o
ibuigdo 4 aliquota superior a 0,5%
indevidamente.

Fora foi no sentido de indeferir o

pedido de compensagfo formulado a fl. 01. A justificativa apontada foi que:

“0O art, 17 da IN SRF 21/97, co
da IN SRF 73/97, invocado

m a nova redagdo dada pelo art. 1°

pela contribuinte em sua defesa,

efetivamente admite a compet:ag&o de crédito decorrente de

sentenga judicial transitada e

Jjulgado, mas a Administragdo

Piblica, conforme dispée o Deci
se ater aos termos da decisdo ju

reto n® 73.529/74 supracitado, deve
icial.

No presente caso, a interessadd teve reconhecido na Justica o seu
direito & repeticio de inddbito, referente as parcelas da
Contribui¢do para o Finsocial| recolhidas a aliquota superior a
0,5% (meio por cento), a ser apyrada em execugdo de sentenca. Na
decisdo judicial em questdo ndd foi determinado que se procedesse
a compensagao do crédito corre§pondente”.

No recurso que dirigiu ao Seghndo Conselho de Contribuintes o
interessado reeditou suas razdes de impugnagao, gedindo seja reconhecido o direito a
compensacdo de seu crédito por pagamento indeviflo da contribui¢do do FINSOCIAL.

O processo foi encaminhado 30 Egrégio Segundo Conselho de
Contribuintes cuja Primeira Cémara, com a decisgo n® 201-04.999, baixou o processo
em diligéncia (fls. 117/121), havendo o digno relator verificado os seguintes fatos:

declaratorio, cumulada com decisdo condenatoria e outra, de

“Induvidosa a existéncia de du{s agées judiciais, uma, de cardter
carater mandamental. Esta de carater

ltima, ainda mais,
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manifestamente preventivo, vist
compensagdo. O que ndo estd e
ou ndo entre as duas agoes, e
instdncia do mandamus tinha
outra agdo versando sobre os m
interposto em outra jurisdi¢do.

que interposta antes do pedido de
clarecido nos autos é a vinculagdo
em mesmo se o juizo de primeira
onhecimento da concomitdncia de
smos fatos, até porque o mesmo foi
que incumbe ao Colegiado é ater-

se ao determinado pela autoridade judicial e obedecer a ordem ou a
decisdo. Nédo lhe incumbe, pofém, a obrigagdo, quando houver
obscuridade sobre os fundamenjos faticos e a extensdo e efeito das
decisbes, na manifesta existéndia de confusdo a ser esclarecida.
Pelo exposto, nio vejo outra soju¢do sendo converter o julgamento
do processo em diligéncia |para que a digna autoridade
administrativa responsivel pel§ formagdo do presente processo,
visando esclarecer devidamenie a questdo, tome as Seguintes

providéncias:

1.

solicite ao juizo da 13" Vara Federal em Sdo Paulo que

forneca copias do Processp n° 92.0012854-8 e seus eventuais
apensos, a partir da decis@io prolatada na remessa oficial e

apelagdo interposta pela
solicite ao juizo de primeix
o processo relativo ao M

iio Federal n°® 94.03.016359-3; ¢
0 grau competente copias de todo
andado de Segurang¢a interposo

contra o Superintendent¢ da Receita Federal em Minas

Gerais, do qual decorreu
TMG.

Apos a anexagdo das pegas soliq

a apelacio n° 1997.01.00.002426-

jtadas, dar vista a Recorrente para,

querendo, no prazo de 15 (qufnze) dias, manifestar-se sobre as

mesmas

Encaminhado o processo a DRI
trazendo telas relativas ao Mandado de Seguranca
7 € 95.00.22864-5, as fls. 125/129. Consta a fl. 13

*/Juiz de Fora-MG, retornou agora
| Processos n° 1997.01.00.002426-
juntada das telas, sendo proposto

a
o retorno do processo ao Conselho de Contribuint{sl, haja vista que, encontrando-se os

processos judiciais citados a fl. 121 vinculados a
Sdo Paulo, deveria este processo ser encamin
localidades, de forma a ser atendida a diligéncia.

stica Federal em Belo Horizonte e
hado as DRF's situadas naquelas

Nido concordo, data vénia, co
cumprimento integral da diligéncia. Trata-s

a devolugdo do processo sem o
de providéncias de natureza

administrativa a serem cumpridas pela autoridade local da Receita Federal de
procedéncia do processo. Ndo ha nenhum o6bice a ue a DRF em Juiz de Fora adote as
medidas determinadas pela douta Primeira Chmara do Segundo Conselho de
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Contribuintes. A facilidade ou dificuldade de| cumprimento de diligéncias sio
evidentemente as mesmas para quaisquer reparti¢pes fiscais, a0 passo que o normal é
que as providéncias a serem tomadas sejam centralizadas no 6rgéo fiscal de origem.

Reafirmando os termos da diligéncia contida nas fls. 117/121,
retorne este processo & DRF em Juiz de Fora, urgihdo-se o seu atendimento.

Sala das SessGes, em 18 de fevereiro de 2004

JOAO }}MDA COSTA - Helator




