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Sessdo de..28..Janeirq....de 19.88..... ACORDAO N2..103-=08.198
Recurso n? 91.885 - IRPJ - EX: DE 1983 a 1985

Recorrente INDOSTRIA DE LATICINIOS IPIRANGA LTDA.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE FORA - MG.

IRPJ - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - EM
PRESTIMO DE PROVA DO FISCO ESTADUAL - OMIS-
SAO0 DE RECEITA.

Se a imputacdo feita &€ de omissdo de receita,
fato que interessa tanto aoc ICM quanto ac im
posto de renda, nao ha qualquer nulidade por
cerceamento do direito de defesa ou impossi-
bilidade juridica de se proceder ao lancamen
to no caso, dado que o contribuinte, desde o
inicio, tinha conhecimento exato do que 1lhe
estava sendo imputado, podendo assim se de-
fender.

IRPJ - PROVA EMPRESTADA DO FISCO ESTADUAL -
— OMISSAO DE RECEITA - PAGAMENTO NA ESFERA
ESTADUAL - AUSENCIA DE PROVA.

Em principio, admite-se o empréstimo da pro-
va levantada pelo fisco estadual do ICM, des
de que relativa a fatos que tenham relevan -
cia também para o imposto de renda, como € o
caso de omissdo de receita. Havendo pagamen-
to na.esfera‘estalual e completa auséncia de
" argumentagdoes, demonstragdes e provas® que
possam inquinar a imputagao de omissdo ' de re
celta em si, deve-se manter o lan¢amento na
- drea do imposto de renda.

IRPJ - PASSIVO FICTICIO - OMISSAO DE RECEITA.

A manutencdc no passivo de obrigagdes ja pa-
gas, autoriza a presuncao relativa de omis-
sdo de receita, salvo prova em contrario, no
caso, feita, mas somente em parte, que foi
provida.

IRPJ - BENS DO ATIVO LANCADOS COMO DESPESAS.

Inversbes de porte, que, pela natureza, fun
¢do, época e quantidade, indicam aquisicgaode
materiais proprios para construgdo, em prin-

By
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cipio, devem ser imobilizadas para futuras
depreciag¢des, nao sendo correto apropria -
~las diretamente como despesas. Recondiona
mento de bombas e motores, também, em prin
prio indicam inversoes que aumentam a vi
da util desses bens para mais de um ano.

IRPJ ~ RECEITA DE CORRECX0O MONETARIA DE
GASTOS QUE DEVERIAM SER IMOBILIZADOS - NAO
CUMULATIVAMENTE DAS EXIGENCIAS.

Nao tem cabimento todavia, concomitantemen
te a4 exigéncia de imobilizacdo, querer,ain
da cobrar-se o imposto de renda que seria
devido pela correcao monetdria desses bens,
segundo relteradas decisbes dessa Camara.

IRPJ - PRESTACAO DE SERVI(GOS - FALTA DE
COMPROVACAO DA EFETIVIDADE - GLOSA DA DES-
PESA.

Correta a glosa de despesa com prestagao de
servicos, se esses nao logram ser provados,
nao sendo inclusive encontrada, no endere-
¢o indicado, a empresa prestadora nem seus
sbcios.

IRPJ - MULTA DE 150% POR EVIDENTE INTﬁiTO
DE FRAUDE - FALTA DE COMPROVACAO.

A multa de 150% entretanto exige a cabalde
monstracao do evidente intuito de fraude,
a cargo do fisco, no caso, ndao feita.

IRPJ - LIBERALIDADE - PAGAMENTO DE DIVIDA
DE OUTREM - INDEDUTIBILIDADE.

As despesas operacionais sdo as necessa-
rias, usadas ou normais a empresa, nao se
enquadrando nesse conceito dispéndios para
pagamento de despesas de outra pessoa juri
dica.

IRPJ - GANHO DE CAPITAL NA ALIENACARO . DE
VEICULO - Ganho de capital havido com a
alienagao de veiculo, bem do imobilizado ,
esta sujeito a tributagao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por INDOSTRIA FR LATICINIOS IPIRANGA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar de cerceamento do direito de defesa e no mérito, dar pro
vimento parcial ao recurso a fim de excluir da tributagao as impor-
tancias de Cr$ 183.780; Cr$ 956.471; Cr$ 3.307.711; Cr$ 10.626.678,
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respectivamente, nos exercicios de 1983, 1984, 1985 e 1986, bem comc
reduzir a multa dg 150% para 50%, no exercicio de 1983.

Shlla das Sessdes, em 25 de janeiro de 1988

PRESIDENTE

DIELER DE ASSUNCAO RELATOR

JA/\,: A%ﬁ./ Ve N
VISTO EM I¥IZ CAKLOS PIVA PROCURADOR DA FAZENDA
SESSXO DE 2.8 JAN1988 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-~
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JQSE DE AQUINO CARVALHO, LOR-
GIO RIBEIRQO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, RICHARD " ULRICH
KREUTZER e SEBASTIAC RODRIGUES CABRAL.
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Recorrente: INDUOSTRIA DE LATICINIO IPIRANGA LTDA.

RELATORIO

Gt o e e e mm w amem e m—

Trata-se de recurso voluntario (fls., 179/88) & deci
sd3o de primeira inst@ncia do Sr. Delegado da Receita Federal em Juiz
de Fora - MG (fls. 164/73}) gque, nos termos da informagao fiscal tra-
zida ao processo (fls, 154/159), houve por bem em julgar parcialmen-
te procedente a impugnacao oferecida pela contribuinte as (fls. 66/
/14) a auto de infrac¢do contra si lavrado (fls. 01/67), imputando-~
~lhe as seguintes irregularidades:

"A empresa cometeu as seguintes infragdes a legis-
lagdo do Imposto de Renda, conforme Regulamento aprovadope
lo decreto 85.450/80:

EXERCICIO 1983 -~ ANO-BASE 1982

1) Omissdo de receita apurada atraveés
da conta "Caixa", pelo Fisco esta-
dual, conforme item 1 do Termo de
Verificacgao Cr$ 10.018.680,

Omissac de receita caracterizada
por Passivo Ficticio, conforme de-
monstrativo e Termo de VerificacdoCr$ 37.520.956,

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 180 e
181 do RIR/80

2} Bens imobilizaveis (Ativo Permanen
te) deduzidos indevidamente como
despesa operacional, conforme des-
crito no Termo de Verificacado,item
3 Cr$ 805.713,

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 191 e
193 do RIR/ET. '

3) Glosa de despesa por sua imateria-
lidade, decorrente de operacao fic
ticia consubstanciada em nota fria
da "M Pedroso Terraplenagem Ltda,
conforme descrito no item 2 do Ter
mo de Verificacgdo “cr$  9.000.000,

ENQUADRAMENTO LEGAL 157, 158 e 191

4) Receita de correcao monetiria de
corrente da imobilizacgdo de valo-
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res contabilizados indevidamente
como desgpesas, conforme descri-
t0 nos itens 3 e 6 do Termo de

verificacao . Cr$ 183.780,
ENQUADRAMENTOQ LEGAL: arts. 193,

347, 349 e 358 RIR/80

- o ma ot i e e e g o

EXERCICIO 1984 -~ ANO-BASE 1983

1) Omissao de wedeita apurada através
da conta "Caixa" pelo Fisco Esta
dual, conforme Termo de Verifica
¢ag, item 01 Cxr$ 17.087.700,

Omiss3o de receita caracterizada
por Passive Ficticio, conforme
demnonstrativo e Termo de Verifi-
cagao Cr$ 4.538,771,

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 180 e
181 do RIR/8D

2) Bens imobilizdveis (Ativo Perma-~
nente) deduzidos indevidamenteco
mo despesas operacionais,confor-
me descrito no item 2 do . Termo
de Verificacao Cr$ 1.722.095,

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 191 e
133 do RIR/80

3) Glosa de despesas operacionais ,
tendo em vista a liberalidade da
enmpresa em pagar despesa de oOu-
trem, conforme descrito no Termo
de Verificacgao, item 4 Cr$ 619.500,

ENQUADRAMENTO LEGAL: art. 191 do
RIR/80

4) Receita de correcdo monetaria de
corrente da imecbilizagdo de valo
res contabilizados indevidamente
como despesas, conforme descrito
nos itens 3 e 6 do Termo de Veri
ficacao Cr$ 956.971.471,

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 193,
347, 349 e 358 RIR/80

5} Lucro obtido na alienacdo de vel
culo, nao oferecido a tributacdo,
conf. Termo de Verificagido Cr$ 364.432.43:

ENQUADRAMENTO LEGAL: art. 317 §
1¢ do RIR/80

A e
A A s e e
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" EXERCICIO ‘1985 — ANO-BASE 1984

1) Omissdo de receita apurada através
da conta "Caixa"™ pelo Fisco Esta-
dual, conf. item 1 do Termo Verifi

. cagao Cr$ 17.321.673

ENQUADRAMENTO LEGAL: Arts. 180 e
181 do RIR/80

2) Recelta de correcido monetaria de-
corrente da imobilizagdo de .valo
res contabilizados indevidamente co
mo despesa, conforme item 3 e 6 do

“Termo de Verificacao Cr$ 3.307.711
" ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 193,347,
349 e 358 do RIR/80

TOTAL A TRIBUTAR NO EXERCICIO Cr$ 20.629.382

EXERCICIO 1986 - ANO-BASE '1985

1) Omiss3o de receita apurada através
da conta "Caixa", pelo Fisco Esta-
dual, conforme item 1 do Termo de
Verificacgao Cr$ 64.313.151

ENQUADRAMENTO LEGAL: Arts. 180 e
181 do RIR/80

2) Receita de corre¢ao monetaria de
corrente da imobilizacdo dos valo-
res contabilizados indevidamente oo
mo despesas, conforme itens 3 e €
do Termo de Verificacao Cr$ 10.626.678

ENQUADRAMENTO LEGAL: arts. 193,347,
349 e 358 RIR/80 '

TOTAL A TRIBUTAR NO EXERCICIO Cr$ 74.939.829 ,

Na sua impugnacdo a contribuinte alegou, em “sintese,
que (fls. 66/114):

1. Quanto a omissdo de receita, apurada através da
conta "caixa" pelo Fisco Estadual, a fiscaliza¢do Federal ndo teria
realizado nenhum levantamento propric e autdnomo, cabendo & propria
Fazenda Federal o Snus de comprovar o ilicito alegado contra a im-
pugnante. A empresa teria realizado com o fisco Estadual um “"acordo
acomodaticio".

n
2. Quanto a emissdo de Receita por passivo ficticio, o
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fato da empresa contratada "M. Pedroso Terraplenagem Ltda"™ nao estar
registrada na SRRF da 72 regiao nao invalidaria a existéncia de tal
ajuste e a conseqliente emissao dos.documentos fiscais e mercantis. A
importancia de Cr$§ 27.916.926, diria respeito a fornecimento de lei-
te.

3. Quanto aos bens imobilizaveis, as despesas realiza-
das referir-se-iam as reformas ou trocas indispensdveis ao funciona-
mento industrial.

as fls. 116, a contribuinte requereu a juntada de ou
tros documentos que estriam na posse de terceiros.

A informacdo fiscal (fls. 154/159) €& pela manutencic
do auto de infracao, excluindo-se as parcela de Cr$ 27.916.926, e
Cr$ 3.925.658, comprovadas pela empresa, no que € seguida pela deci-
sdo de primeira inst3ncia, cuja ementa consigna (fls. 164/173):

"RESULTADOS NAO OPERACIONAIS

Ganhos e Perdas de Capital

Serao classificados como ganhos ou perdas de capital ,
e computadas na determinacao do Lucro Real, os resulta
dos da alienacao de bens do Ativo Permanente.

RECEITAS OPERACIONAIS
SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO
FISCAL.

Irregularidades apuradas pelo Fisco Estadual caracteri
zam omissdo de receita, com repercussio na area de in-
cidéncia do Imposto de renda.

PASSIVO FICTICIO - Sdo tributaveis, como omissao de re
ceitas, os valores expressos nas Contas do Passivo Cir
culante, quando nao comprovado que essas exigibilida -
des eram devidas ha data do balancgo.

CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS

O custos das melhorias realizadas em bens de uso da em
presa, cuja vida Gtil ultrapasse o periodo de um ano,
integra o seu ativo permanente.

Legitima a glosa de despesas operacionais nao comprova
das através de documentacgdo habil e idonea."”

Legitima a glosa de despesas operacionais nao comprova
das e estranhas ao custo.

CORRECAO MONETARIA DO BALANCO
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DISPOSICOES GERAIS

0Os efeitos da modificacdo do poder de compra da moeda
nacional sobre o valor dos elementos do patrimdnio e
os resultados do exercicio serdo computados na deter-
minac¢do do lucro real.

Inconformada com ¢ decls6ério, a empresa oferecei, re-
curso {fls. 164/173), no qual aduziu que:

1. A Fazenda Nacional caberia, no miximo adogio dos
resultados obtidos pela fiscalizagio Estadual como presungdo ou indi
c¢io estadual ndo significaria "confissao", tao pouco'impediria sua
defesa na esfera Federal. . |

2. Os iangamentos das duplicatas de servigos teriam
sido corretos porque a rubrica contdbil que receberam era a adequada.

- 3. Em relagao ao valor apurado na alienacao de bens
patrimoniais, nao teria havido lucro sobre a operacao, incidindo,ape
nas, a correcio monetaria "pro reta" tempore".

4. Como a contribuinte dedica-se a um rumo de ativida
de’ que exige constantes cuidados com a higiene (produg¢do de latici-
nis), indispensaveis seriam reformas e complementagbes. Por isso, as
despesas feitas com cimento branco e as decorrentes de trocas (lampa
das, fior, fuziveis...) ndo poderiam ser considerasas aplicacdao do
ativo imobilizado. ‘

5. As receitas de corregao monetarias provenientes de
imobllizacoes nao se enguadrariam no item "imobllicacao“ porque nao
se vislumbraria, no caso, uma figura contabil nova no ativo da empre
sa, mas, apenas, uma troca, uma substituigao.

Este, o relatdrio.
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vVoTo
Conselheiro DICLER DE ASSUNCAO, Relator: =~
0 recurso & tempestivo (fls. 179/188).
Ha um ponto preliminar de cerceamento do direito de de
fesa ligado a imputagao de omiss3oc de receita com base em 1evantame£

to estadual do.ICM com o qual a recorrente concordou e pagou o tribu
to naquela esfera respectiva, mas, data venia, que ndao tem _nenhuma

consisténcia, haja gisto que aqui, no &mbito do imposto de renda, sa
bendo do que estava sendo acusada,‘podéria ela desde o inicio exer -
cer a plenitude do seu direito de defesa, como, na certa, dentro do
possivel, deve té-lo feito.

Proponho assim a rejeigao da aludida preliminar.

1) Exercicios de 1983, 1984, 1985 e 1986 anos-base de
1982, 1983, 1984 e 1985 omissao de receita com base no levantamento

da conta caixa no dmbito do ICM:

Sem razdo o inconformismo da recorrente.

Esse Conselho e, especialmente essa Camara, por mais
de uma vez realmente, ndo tem aceito tributacdo com base em simples
empréstimo de conclusdes de agdo final desenvolvida no ambito de ou-

tra esfera tributaria, ainda que diga respeito a fatos que possam,em
tese, refletir para o imposto de renda, porém, desde que o contri
buinte ataque, fundamehtalmente, com argumentos, fatos e prova, se-
gundo o direito, as imputac¢des que lhe foram feitas, demonstrando,de
alguma forma, a inconsisteéncia das conclusdOes tomadas de empréstimo,
pouco importando, nesse céso, que tenha pago o tributo respectivo,na
esfera do ICM, movido por que conveniéncias forem. Mas, ha que haver
um minimo de esforgo eficaz. Nao basté simplesmente inconformar-se ,
assim, como feito, sem nada procurar provar em conéreto em sentido
contrario aquilo que passou a se evidenclar com o pagamento (0 con-
formismo) na esfera estadual.
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Tratando-se a base de pgdo, de fatos que tém repercus-
sao para ¢ imposto de renda, e, na inexisténcia de qualquer evidén -
cia no sentidb da sua nao ocorréncla, deve-se manter a tributacao
quanto a esse item, até porque, referise:~se: nada, absolutamente nada
foi trazido como prova; alegou-se,somente e somente isso. A doutrina
e ensinamentos a respeito sdoc bons, porém n3o se aplicam ao caso.

2) Exercicios de 1983, 1984, anos-base de 1982 e 1983
-~ Parte remanescente de omissdo de receita, .por pas

sivo ficticio:

Repassando-se o que restou litigioso quanto a esse to-
pico, conclui-se, com seguranca © seguinte}a parte do passivo que a
empresa logrou comprovar como versonivel, foi acatado em primeira ins

tancia, sem nenhuma resisténcia.

Nao se. trata de "cindir a prova" como alegado. Cada fa
to, operagdo, € anotinado avaliado de per si.nesse caso.

Diz a RIR/80, art. 180, que a manutengdo no passivo,
de obriga¢des ja pagas, autoriza a presunc¢ao de omissac de receita,
salvo prova em contrario, no caso, pelo menos em parte, nado feita.

Relativamente 4 conta de fornecedores a sorte nao fol
totalmente desfavoravel a recorrente, conforme registrado na informa
¢ao fiscal (fls. 156):

"Conforme item 5 do Termo de Verificagdo o impugnante
deixou de comprovar os valores constantes do seu Passi
vo Circulante, tendo agora logrado fazé-lo, em parte,
de acordo com documentos anexados em 23.09.86 ao pro-
cesso, © saldo da conta Fornecedores de Cr$ 27.916.926
e Cr$ 3.925.658, referentes aos exercicios de 1983 e
1984, foram devidamente comprovados, devendo estes va-
lores serem excluidos da base de calculo do imposto.”

" Outra parcela foi excluida de forma conclusiva pela de
cisdo de primeira, da seguinte forma (fls. 171):
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"Por outro lado, reconhecemos insubsistir a parcela de
passivo ficticio, levantada e descrita no item 1 do
auto de Infracdo no valor de Cr$ 9.000.000 (nove mi-
lhdes de cruzeiros) uma vez que nio havendo a operacaio,
inexiste o passivo."

3) Exercicios de 1983 e 1984, anos-base de 1982 e 1983.
Bens imobilizdveis deduzidos indevidamente como des
pesas operacionais.

Materiais adquiridos em grande volume e que indicam,pe
la sua natureza,amplﬁx@ﬁes ou reforma de vulto, nos termos dos arts.
191 e 193 do RIR/80, sem davida que devem ser imobilizados.

Material de conservagac ou consumo rotineiro, cuja vi-
da util seja inferior a um ano, podem ser jogados diretamente contra
resultados de exercicio segundo o PN CST 230/71.

As notas fiscais de fls. 16 a 25 ou 104 a 114, as 5
(cinco) primeiras delas de agosto a dezembro de 82 e as 5 (cinco) ul
timas de setembro e novembro de 83, salvo a de fls. 22 (nota fiscal
de consertoc de motor), todas-elas indicam grande aquisicdoc de mate-
riais diversas de constituigdo, cujo volume e natureza deixam trans
parecer a feitura de obra de vulto, ndo podendo assim, no seu conjun
to, ser aceitas como simples despesas, merecendo, . na auséncia de
indicadores em contrario, imobilizacdo dos respectivos valores.

O conteudo da Nota Fiscal n9 000041, Série BI (fls.22)
sugere o conserto de 2 (dois) bombas e 2 dois) motores. Pelo volu-
me de fios comprovados, ao todo, 41,27 Kiles, pelco visto, esses apa-~-
relhos foram integralmente reformados, nada existindo nos autos, nem
mesmo como alegacao quanto a essa parte, que pudesse segerir um des-
gagte de tamanha monta em menos de 1 (ano).

Pela manutengdo do auto de infracdo quanto a essa par-
te tambémn.

4) Exercicios de 1983, 1984, 1985 e 1986, anos-base de
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1982, 1983, 1984 e 1985,1dem idem, correcdo monetaria
respectiva, decorrente das imobiliza¢Oes supra:

Procedente a tributagao das imobilizagSes jogadas inde
vidamente como despesas, o mesmo ja ni3o ocorre com a pretensdo cumu-
lativa de se cobrar a correcdo monetdria, segundo varias decisdes des
sa Camara, como v.g. ac. 103-07.982, de 06.07.87, entre outros.

5) Exercicio de 1983, ano-base de 1982 ~ Glosa da despe-—
sa de Cr$9.000.000,00 {(nove milhGes de cruzeiros) de prestacdo de
servicos pela empresa M. Pedroso Terraplenagem.

Conforme visto originalmente, a glosa se deu na espé -
cie, em relacao a duas notas fiscais, emitidas pela empresa supra re
ferida, no valor de Cr$ 4.500.000,00 cada uma (fls. 9/10), diante a
explicagdo da recorrente e, apds telegrama passado &3 72 Regidoc Fis-
cal perquerindo sobre a regularidade da emitente. 0 telegrama tem o
seguinte conteddo (fls. 11) lido em sessao.

Que, em resposta, deu origem ao telex abaixoc (fls.12):

"Atendendo AA solicitacdo de Vossa Senhoria realizamos
diligéncia na Rua Gerson Ferreira Nr. 262 em ramos e
constatamos que Bipts

A) No local funciona um escritorio de contabilidade vg

B) Jamails funciona no local a empresa M. Pedroso Terra
plenagem Ltda CGC 29.512.795/0001-07 -

C) Os responsaveis pela citada empresa sao Nailton Ven
ceslau da Silva e Nailson Vesceslau da Silva Vg CPF
060,112.687-48 et 340.025.887-34 vg respectivamente
vg nao encontrados em seus endere¢os vg

D)} Nailton Venceslau da Silva Jah foi sb6cio da empresa
L.G. Locacao de Equipamentos Ltda CGC '.42.366.450/
/0001-42 cujas notas de vem estar sendo usadas para
acobertar fraudes fiscals pt

CDS SDS cordiais saudagdes youmans Duque Estrada - Che

fe da Secao de Pesquisa da 73 RF."

Os argumentos da recorrente, sobre niao lhe caber dever
de fiscalizacdo da existéncia e reqularidade dagquelas empresas gque,
como a emitente das notas fiscals, prestam-lhe servigos, em tese,sao
validos. Contudo, € preciso nao parar al. Exige-se, diante dos fatos
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contrarios a sua versdo, que algo mais seja feito.

Assim, por exemplo, como em outros casos, debalde e
comprovada irregularidade da emitente dos efeitos fiscais, carreiam-
-se aos autos documentos que demonstram possivel existéncia da empre
sa 3 época dos fatos; diligencia-se no sentido de ficar demonstrada
a efetividade da prestagdo (realizac¢ao) do servigo, etc.

Nada disso foi providenciados nos autos. Como esforgo
para justificar uma possivel servigo de terraplenagem foil trazido
aos autos tdo-somente uma declaragido do prefeito do municipio, no
sentido de que a época a recorrente teria realizado obra de vulto no
seu estabelecimento. Mas, nenhum projeto, planta, demonstrativo, al-
vara, nada. Absolutamente nada.

Ante a essas circunstancias todas, mais o que ficou
registrado no curso da instrugdo, fica muito dificil entender-se que
realmente as notas fiscais emitidas corresponderiam a efetiva presta
¢do de servicos, até porque, nem a empresa prestadora nem os socios
da mesma foram localizados.

Resta entao saber-se, por outro lado, se as notas fis-
cals supra referidas sio efetivamente frias ou ndo, para entdo justi
ficaram-fe a imposicdo, como feito, da multa majorada de 150%, por evi-
dente intuito de fraude.

O servico efetivamente pode ou nido ter sido prestado
de fato.Por auséncia da prova, a cargo da contribuinte, tem-se como
nao comprovado.A

Pode ou nao ter havido evidente intuito, contudq,o fa-
to € que, nesse caso a prova ja é do fisco, e, também, em contrapar-
tida do igualmente nao foi feita, como seria devido.

A multa assim majorada nao pode prevalecer.

5} Exercicio de 1984, ano-base de 1983:




BERVICO PUBLICO FEDERAL Processo ne 13643/000.043/86-89 11.
Acordao ne 103-08.198

Liberalidade no pagamento de despesa de outrem.:

A empresa € livre para dispor de seus recursos. Toda
via, toda e qualquer despesa, para ser operacional, e, assim deduti-
vel, perante o imposto de renda, hi de apresentar-se como necessaria,
usual ou normal, dentro do quadro das atividades empresariais, na ex
ploracido do objeto social da pessca juridica.

N30 hid no processo um elemento ou argumento sério gque
seja, no sentido de justificar a necessidade que a recorrente teria
de pagar a importancia de Cr$ 619.500,00 & empresa Mahil Comércio e
Representagdes Ltda., em favor da Indistria de Laticinios Tocantins
Ltda., consoante registrado no Diario n? 2, fls. 189, sob a rubrica
de "comissdes". Alids, no curso de suas defesas, rigorosamente, nem
existe topico especifico e segurc tentando ao menos justificar seu
comportamento nesse sentido. Mantém-se pois a glosa.

q% Exercicio de 1984, ano-~base de 1983,

Lucro na alienacdo de veiculo.

—

w———— —— e

Em principio, toda e qualquer resultado da pessoa jurl
dica estd sujeito & tributacdo pela sistematica do imposto de renda,
salvo as hipdteses expressas de exclué?b do lucro ligquido para efel
to de apurag¢do do lucro real, hipdtese nao ocorrida in casu. Dentre
esses resultados, obviamente, incluem~se os chamados ganhos de capi
tal, na alienacdo de bens de seu ativo, como, v.g., velculos. Natu-
ralmente que para se chegar a esse ganho, computa-se a correcdoc mons
taria no custo de aquisicao. Diferenca a maior, de qualquer forma
indica ganho, sujeito ao imposto. A alegagdo de que n3o houve ganhc
mais simples atualizagdo monetaria do valor do bem, nesse, :. quad
pelo visto, ndo tem nenhuma consisté@ncia. Procede pois a autuacdo
a sua manutencdo em primeira instancia.

Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer o ret
por tempestivo, rejeitando a preliminar de cerceamento do direit
defesa, para, no meérito, dar-lhe provimento em parte, para ext
da tributacgdo as importancias de Cr$ 183.780.00, Cr$ 956.471,00



-

3.307.711,00 e Cr$ 10.626.678,00, respectivamente, nos exercicios de
1983, 1984, 1985 e 1986.

Brasilia-DF., em 25 d¢ janeiro de 1988

RELATOR
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